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отит мари, 


ПРЕДИСЛОВИЕ 


Я не нам5ренЪ здЪсь предув$- 

домишь чишашеля о пользз 
сей книги ; ибо всему ученому 
св5шу извфешно. сколь нужна 
Логика , и чшо она за враша, 
ВСЪХЪ наукЪ почишаешся: при 
птомъЪ каждой самЪ лучше онадо- 
бносши ея удосшов$ришся . ко- 
гда къ прочшенцоея употребить 


надлежащее внимаше и прилБжа- 


не. Мое желане . сЪ кошорымЪ 
я предпринималЪ на себя сей ма- 
лой шрудЪ . единешвенно состо- 
яло въ шомЪ , чшо бы симЪ пере- 
водомЪ, незнающимЪ Лашинска- 
го языка . любишелямЪ учен!я , 
показашь услугу. А ласкаю себя 

надеж- 


надеждою. что благосклонный 
чишашель погрёшносши ›, кошо- 
рыя можешъ найши. просшишь 
мнЪ . для шой причины „. чпо на. 
нашемЪ языкЪ мало еше Фило- 
софскихЬ книгЪ переведено, и 
по шому шрудность немалая со- 
споишЪ вЪ изображении Фило- 
софскихЪ шерминовЪ. Однако я 
все мое стшаране упоптреблялъ , 
чпто бы вЪ перевод оныхь „ какЪ 
можно, ближе под ходишь къ поч- 
ному ихЪ значентю. Впрочемъ 
несравненное щаспйе получишь 
Ся моя книга. есить ли она на, 
РоссискомЪ языкЪ сшолько при- 


несепгь пользы › сколько прине-. 


села и приносить на ЛалинскомЪ. 


ххиххххихикхххкхххь 
За а а а АВ о к я 
ухом кхкххаххкм у 


ГА ВМ ПЕРВ.“ Я. 


пПрЕДУувВ дДОМлЛЕНЕЕ 


) 


О ФИЛОСОФИИ И О ЕЯ ЧАСТАЯХЪ. 


6. т. 


ЖЪ наш шрудЪЬ шеперь со- 
№ сшоишф вЪ шомЪ, чшо бы 
А зсВ часши Философии , 

удобнымЪ и присшойнымЪ 

| порядкомЬ написать $ по 
-_ вацошреово разсуждаемЬ › что бы прежде 
нежели кф толкованйю самой вауки при» 
сшупимЪ , крашко предложить ‚ чшо мы 
чреёь Фи.лософгю равумЪемЪ. О которой . 
ежели кто подробное понлише имфшь же» 
лаетЬ ‚ шошф швердо внимашь долженъ , 
что . вр разныхЪ человфческаго познания 
родахЬ опышф и здравое разсуждение намь 
предлагает. 

2% 


_ . Троякое есшь человфческое познанге. 
Ибо ‚ или шо ‚ чию адБлано, и впредь 
а4Блапься можешь „ познавмЬ $ или при: 

А чину 


"$ и ` 2 -: ь.. 
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, а 
о и о еее чорылы 


чину ш®хЪЬ вещей ‚, которыя суть или 
бывают , ясно усмяшриваемЪ 5 или нае 
конецЪ количество вещи познаёмь › и силы 
®ныхЬ измБряшь можемЪ, 


$. 3. 


Когда то › что есшь или бываешь з 
познаёмЬ , тогда мы им?емЪ познанге исто 
рическое или простое. И по пюму лознанёе . 
ноторическое не что иное еси, какЪ по“ 
знан!е дБйсшвий или вещей сущихь, 

Наприм5ЬЬ : знаемЪ что МагнишЪ же» 
хФао пришягиваен . ЗнаемЪ что непогода 
иногда бываешь СЪ великимр шрескомЪ и 
кромомЪ. ЗнаемЪ наконецЪ изЬ Ливия , 
что республика римская , ош малаго проз 
изшедши начала ‚, на высокой взошла сше- 
пень › по шомь мало по малу унадая сЬ 
высокаго сщепени , вЬ нижайшее пришла 
состоян!е. Се все когда Мы познаёмЬ д 
що познабмЬ исторически. 


6 4 


А когда въ причины вещей проникаемь, 
вогда знане наше выпе становишся и 
называется Философичесхимб ‚, которое 
не что иное есть, какЪ познан{е причинь: 
%алримБЬЬ : ежели знаемЪ , что республика 
Рамская 5 


$85 ХХ 5 3 
Римская, имБла шу паденйя своего приь 
чину › что богашстшво вЪ ‘сребролюбез и 
чрезмВрныя роскоши вЪ большее желан!е 
оныхЪ неремфнились, чтобЪф чрезЪ сла» 
спюлюе погибнуть и расточить все $ 
тогда наше поликаго падентя познан{е есть 
Философическое-, ибо довольно разумемь 
\ля чего упала Римская республика. 


$. 5. 

_ Кто ‘сверзхЪ причинЪ вещей» и силы 
оныхЬ измфриваешЬ » и кому количестве 
вещей», Е называющ Философы» изв$- 
тНо. поп лознане Матемалтяческое 
имфешь , которое справедливо назвать 
можем познанемЪ количесшвЪ Или мБры 
вещей. 


‚о Должность МатшематиковЬ состойть 
ВЪ шомЪ › чшобЪ исслФдывашь » сколь ве- 
«лика всякая вещь, и упражняться вЪ изм» 
ренги и вЬ познани шяжесши шфлЪ. Ко- 
торое чтобЪ лучше разумВтьь пю <е при 
м5чать должно. Наприм5рЬ слышищЬ про- 
‘сной челов ЪКЪ громкой звукЪ отЪ выстрЪ» 
ленной пушки. Слышип , а ради чего от 
зажеженнаго пороху шоликой происходипть 
шрескЪ , какЪ невфжа › незнаеш. Вотб 
лознане историческое ! ФилосовЪ се об» 
\\ее ‘сЪ простаком имет чию шошь же 
:. АЗ слышишь 
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слытинтЬ тшрескЪ. Но сверьхЪ пюго и при* 
чины севершенно знаешь, для чего каждое 
пороховое зерно вдругЬ загараешся у и 
по зажжен!и его пушка высшоВливаеть, и 
для чего, ошЪ великаго звуку шрясушся 
здан{я › и самая, кажется. что дрожишь 
земля. Вот лознане Философическое! 
МатематикЪ знаеш , какое количество 
пороха шребуешся ‚ чиобЪ пушечное ядро 
на тысячу и болыпе саженф брошено быть 
могло; и при шомЪ означаепт самое метою 
ва которое ядро изЬ пушки высшр$ленное 
унадешь. 
$. 6. 


Се все порядочно пропюлковавии у 
уже удобно уразумфемЪ слБдуюцщия поло- 
женгя ( ройицо. } 

1. Понеже историческое познане есть 
познанше шВхЪ вещей , которыя сушв 
или бывающЬ (6. 3.) $ шо оп сего яв» 
сшвуешф ; что познан!е историческое 
помоиию чувсшвЪ пробрЗшаешся, для 
пого, что по; чию есть или бываешь ; 
пюкмо посредсшвомЪ чувсшвЪ мы позна 
ваемЪ. 


И. Познаше испюрическое есть ‘основан! 
познан!я Философическаго. Ибо со’ 
всВмф знать не можно причины вещей, 
ежели прежде самой вещи не узва. 
емь. Ц 
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11. Познан!е историческое есть нижайшей 


ту 


® 


степень познангя человческаго ‚ по 
тому „ что нижайшаго сшепени выду- 
машь не можно. 


Кпю Философическое познан!е имет, 
шошЬ должень проникашь вВЪ союзь 
вещей. Ибо кшо понимаешь причины 
вещей , шошф соошвфиюшве (г@аио ) 
межлу причиною и самымЬ дВисшвг- 
емЬ знаешь , и шФмЪ самимЪ разсмз- 
приваешр оныхЬ союзь › попому чшо 
союзё есть соошвЗиютв!е, копюрое ме- 
жду причиною и дБйстшвемЪ бываешь, 
какЬ между ошномЬ и сыномЬ ‚ богомь 
и создангемь. 


КЪ пробрЭшеню Философическаго поз: 
нания не довольно однихЪ чувсшвЪ но 
наипаче должно присовокупишь ира- 
зуиб , понеже онь есть способность 
проникашь вь союзр вещей. 


т. 
ИЯЪ того ясно можно видТть, что тпа- 


кое есть Философсетпопать. Философ- 
сшвовать есть, причине вещей познавать , 
или о такой вещи Философсшвовашь › о 
которой познане Философизеекое ичБемь, 


($. 4.) 


А; $. 8. 
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6. $. 
ИЪ того слВдующия положентя про». 
исхоляшЬ. 


1. Которой вещи причину можно дать» о 
пой и Философсшвовать можемь. 


И. Кто Философсшвуеь, шош долженЪ. 
проникать въ союзЪ вещей ( 6. 6. пол: 4-) 


Пт. Кпю ФилософствуетЬ ‚ тому не дол-. 
жно на однм чувсшва полагашеся „. 
но ош сираведливаго разсужден!я во 
перьвыхЬ помощи требовать ( 6. 6. пол: .} 


(У. Кшо способносшь и. навыкЪ имфешь до- 
вольныя вещей причины исслФдывать и 
разсматривать ,; шошф Философо.иб на-. 
зывается. Пристойно кЪ нашему пред- 
ложению ‚ говоришь Цицерон: „кто 
„› больше пронинаешь „ что во всякой 
„вещи истинное находится ‚ кто ссирВе. 
„и скорБе можешь и видБть’ м обЪ- 
з» яснишь причину › того мы разумиЪй-. 
а) шим и премудрьмЪ по справедли-. 
э›Восшм назвашь можем. „„ (о делжц : 
кн: 1. гла: 5.) 


$. 9. 

И шакЪ Философёя не чшо иное есть. 
вакЪ навыкЬ или способность познавать и’ 
раасматривашь довольныя причины вещей. 

| Чию, 
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поет орион, 


Что до начала имени Фклософёи и Фи- 
„зософа касается, то обЪ ономЪ довольно и 
пространно описано в Геймановой книгВ 
ежемесячных Философекинх сочиненён, 
спр: 1. гл: 2, шакь же стр: 11. гл. 4. 
ЗАВсь о июмЬ напомянуиь должно › что 
чрезЪ сте слово @ли.лосорея нфкошорые разу* 
мБюшр собравше землей разумомЬ познан- 
ныхЬ и удобно соединенныхь, или науку, 
одним разумомр познаниую › в которой 
о, чшо человЗку кЪ пробрФтению благо- 
полущя нужно, подробно показывается. И 
ВЬ семр смысл ‚, какЪ говоряшь Филосо- 
Фы, должно о Философ!и предлежательно 
(оыебНуе & Гуйетайсе) рузсуждать. Но 
естьли чрез Философию мы разум5емЪ та. 
кое дароване разума, и шакую силу., чрезЬ 
копюрую челов?кь „ вещей божественныхЬ 
и челов ческих причины всякую ссобливо 
и совершенно знаешь ; шо назван!е Фило- 
софи ВЬ подлежательномь (‘аеёнуе ) 
смыслВ разумфшь должно. ВЪ семь шо 
смысл опредБляенр ЦицеронЪ Философю: 
что она есть наука вещей божесшвен- 
ныхЬ м человбческихЬ › и оныхЪ при- 
чиНр. 

{ 1 

Когда же Философия есть навыхб 
($. 9.), шо изЪ шого видно › чшо пюшЪ, 
\опюрый иБкошорыя ‚ шокмо вещей при- 

А чины 
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чины понимаешь , не можеть Филосо» 
фомЬ назваться. Должно поисовокупить 
швердую способносшь , учешемЪ и приз 
^Зжанемь пообрфшенную , и чрезЬ долгое 
упошреблене укрБпленную. 


РавнымЪ образомЪ „, как тшошЪ недо» 
стоинф МагистромЪ Францускаго языка 
называться ; копюрой нфкошюрыя онаго языка 
правила‘, и слова наизусть помнишЬ , и 
нБкопюрыя части равговоровЪ ., изЬ Грам- 
машики выбранныхЪ , наизусшь знает ; но 
тот долженЪ симЬ имянемЪ называться › 
кпю чрезЬ упошребленге и обыкновен!е , 
или чрезЬ долгое учене такую способ- 
ность въ писанНи и вЬ разговорахЪ себь 
пробрВлЬ , что свои мысли присшойнымЬ 
и скорымЬ словом , пришомЪ красно- 
р6чиво › другимЪ сообщашь можешь у 
шакимЬ же образом не можно назвать 
юго ФилософомЪ , которой нкоторыхЪ 
вещей , чувствами познаваемыхЪ , и еже- 
дневно пед очами нашими обращаю- 
игихся причины знаешь :; но пюго ‚, ко- 
порой имВенг> способность ш®хЪ наипаче 
всшей . ком. мыслйо познаются , подлин- 
ныя причины легко находишь , кошорой % 
чию самое истинное въ вещи ни находийся» 
разсматриваеть , пришомЬ остро ‘м скоро 
можешь и видфшь м изряснимь причину. 
Весьма 


= т 


‚= 


ле а 


Весьма безразсудно бы было , сапож- 
вика или какого другаго ремЁсленнаго 
челов?ка назвать ФилософомЪ › по шому 
что он вещей ежедневно употребляе- 
мыхЬ ‚и вЬ коихЪ всегда упражняешся , 
причины знаешЪ. равнымЪ образомЪ сапож- 
ника или простшова селлнина можемЪ ли 
назвать богословом ‚ ежели токмо перь- 
выя основан!я закона и начальныя боже 
сшвеннаго ученя главы наизусть знает. 


6. 11. 
ИЗЪ сего заключишь можно. 


% Что никпю ФилософомЬ не может на- 
зваться развЪ шошь , которой навыкЪ 
или способность имЪеш доказывать 
положения ($6. 8. пол: 4.) Ибо доха- 
зыпать не что иное есть, какЪ дЪй: 
ствёя ияь причинЪ и началЬ выводить. 


Й. Наука ош Философа ошнюдЬ не дол* 
женсшвует> ошлученною быть. Ибо 
наука есть навыкЪ ‚ мифи!я свои дока- 
взывать. 


ЗИ. ФилософЪ ‚ подлинно имени своему со- 
отвЗшетвующуй , все пю , что или под- 
пверждаешЬ , или отшрипаеп , извЪ- 
ешными и не сумнишельными основа- 

'А5 ниями 
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н!ями утверждашь долженЪ. Ибо сал 
мая сущность доказательства того 
шребуешЬ ‚ копюрое не правильно бу» 
даешь › есть ли не таким образомЬ „ 
всЪ положеня между собою соединены 
будущЬ, чшю бы на швердыхЪ посшавле» 
ны были основантяхЪ , имВли бы надле- 
жашую крБпость. и ни какимЬбы спо- 
собомЪ не могли бышь опровергнуты. 


$. 12. 
ИЗЬ шсхо, чпю мы прежде положили, 


теперь явсшвуешр, какой слособ`е ученя 
{леёодиз) ФилософЬ вЪ предложени 
исшинны вещей ‘употреблять долженЪ, 
Правила, накоцюрыхЬ способЪ ученя Фило- 
софическаго вЪ разсужден!и и предложе- 
ни исшинны вещей ушверждащься дол- 


всНЬ › суть слВдуюния. 


{ Когда Философическая должность сох 


споишь вЬ шомЬ , что бы подшвер- 
ждевя свои на извТешныхЬ и не по- 
колебимыхЪ началахЬ ссновывать (6. тт. 
мол : 3.) ; по слБлуешЬ изЪ шого › 
“то ФилософЪ и вЬ рауждеши , и 
зЬ предложен исшикны вещей „ ша- 
кой наблюдать должень порядокЪ „ 
вр копорсмь бы извфсшвыя начала, на- 
мередь положены были, и вмВето. 
основания; 
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`—————_——_.—о—о_оа а с 
основан!я поставлены ., и изЬ оныхЬ, 
бы правильнымЬ сл$дешыемь протчя: 
предложенгя происходили; или, чтобЪх. 
но Цицероновымр словамЬ былЪ над- 
лежащий доводовЬ и предложенй по- 
рядокЪ., и. изь одного другое бы слБ-. 
довало. 

КЪ изв5сшнымЪ началамь  поинад- 
лежать т.) опредфленя › 2.) аксомы » 
шо есшь шакГя предложеня ›, которые’ 
спюлько же не сумнишелвны › сколько и. 
ся исшинна . солнце свфшишЬ ‚ или, 
иБшЬ ., 3.) опыты извфсшные › и-никакому 
не подверженные сумнБнйю. | 
У. Начала, доказательсшвЪ , которыми. 

мнЬн/я свои ФилобофЪ педтвержиаешЪ, 

называются шак{я предложения , изЪ. 
кошорыхЪ исшинны прошчихЪ вещей. 
справедливость свою получающЬ , и 
_ копюрыя для пюго напередЪ полагаюшся, 
чшобь слВдующее изБ нихЪ разумФить. 
можно было. ИзЗЬ пюго явстшвуешь +. 
что ВЪ порядкЪ „ которей ФилософЪ, 
ВЪ описаи истинны вещей упошре-, 
бляепЪ . шо напередЬ полагать дол-. 
жно , чрезЬ чию бы слБдующее разу», 

мБиь было можно. 
Ш, Наконец порядокф.› которой вЪ раз- 
суждеши или в№ изрявлеши своихЪ 
мыслей. 
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мыслей Философ упстребляеть , то“ 
го тшребуешь , что бы ни какого не 
употреблять слбва , разв5 которое 
почнымЬ опредБленемь прежде уже 
будешь испюлковано- 


ОпредБлешя , какЪ мы прежде обЪ- 
эвили (чис: т. прим:) между началами 
доказателесшвЬ , которыми ФилософЪ мн$- 
ня свои доказывашь должень, справедливо 
счислящь надлежип. 


т. 

Кто сти правила вЬ сочинен!яхЪ сво- 
ихЬ наблюдаешь , ош лоря,40кф Мате- 
„иалтической упошребляень: понеже оной 
не что иное есть ‚ как такой способЪ 
учен!я ‚ вЬ кошоромЬ изЪ изв5сшныхЪ и 
непоколебимыхЬ началЪ заключеня пра- 
вильнымЬ союдомЪЬ выводятся. 


Есть ли си слова , лор.я дохь Мате- 
‚матичесхой , кому не нравяшся › шо 
можем ихЪ ошкинушь ‚ и вмфсто того, 
о которомЪ мы правила написали , пу- 
скай называешь лорядхомф натураль- 
нымо ‚ Систематически , и Фило- 
софически.мб. Но и наимянован!я одно 
значат. Смотри толхонане мое о из- 
Бжани слопо Философу , которые 
ему не нраипятся. 6... 14. 
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6 14. _ 
— Предложивти о способ, мы ужё кЪ 
Философическому шиилю приступаемь $ 
которой называемЪ шьмЬ родомЪ рчи или 
писанЁя . которой ФилософЪ вВ предложе- 
Ни истинны вещей употребляет. 


6. ту. 
_ И шакЪ нижеслЗдующйя положеща 
Филссофы за первой закон почишать 
должны, 


1. ЧтобЪ ничего ‚ что слова темными 
АЪлаешЬ ‚ не полагашь , Но наипаче 
ясныя р$чи употреблять надлежитЬ. 
Ибо Философическая должность в пюмв 
состоишЬ 5. что бы ни‘какихЪ не пи 
сашь словр ь иромЪ шёхЪ 5 кошорыя 
вняшны 5 и как бы свЪфтомЪ нВкошо- 
рымЪ просвфщены. (6. 12. пол: 3.) 


Ц. Всякому слову и Фразу постоянной й 
подлинной смыслЬ придавашь надле“ 
жишЬ. 


Ш. Всякое укратен!е › Которое темноту 
вЬ рбчй производит» , изЪ ишиля Фило* 
софическаго выключать должно. А пПо* 
неже краснорфие ясносши слова не 
преияюешвуешь › шо не мокмо мы не 

желаемь 5 
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пелаемь`, что бы ФилософЪ овое ВЪ 
‘нералФни имЪлЪ ь но еще и совфтух 
емЪ оное употреблять ь исами сколько 
можно пому послФдуемЪ. 


ТГливл ВТОР/Я. 


‘О ЧАСТЯХЪ И о рАЗДБЛЕНИ 
ФИЛОСОФИИ. 


6. 16. 


‚ Понеже Философия ‚ есть ли мы ев 
подлежашельно разсматриваемь ‚ о помЬ 
зполкуетЪ » чему человфкЪ для снискан!я 
и умноженгя своего благополущя учитеся 
долженЪ ($. 9.); шо явствует, чию иныя 
#Ъ Философ!и находяшся шаюя истинных 
Хоторые мы для пргобрёшеня себЪ шаспия 
знать шолЪко должны $ а иныя шакя % 
кои наши дБла исправляюшЬ и приводят 
кЪ получению благополучия. 


8. 1 
"Га часть Философии ‚ вЪ конторой соъ 
Яержишся 6олныше истиннф нужныхЪ кЬ 
просвъщешю ума, и умноженгою разум» 
в/я , нежели кЪ исправленю дВйсшвй 
вашихь принадлежит ф › называешся Ос» 
о оретическая 
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бретпическая ('Треогейса ) или умозриъ 
Шелъная. А ша часть , которая предлаз 
гасть поазйла, коими дВла и нравы чело 
вБческ(я управляюшся составляешЪ Прах» 
тячуескую Философгю ( Рхгабйса ) 


°— 40 Феоретической Философии принад* 
лежашь т) Философёя натуральная или 
Физика , которая силы и свойсшва шВль 
#Ъ натур находящихся изЪясняетЬ. 2.) 
Метафизихаъ вЪ кошорой обния поняния у 
и главнВиция истинны вещей предлага- 
ются. А вЬ самой МэшафизикВ содер. 
жашся чешыое си часши г.) Онтологая. 

или наука о сущестшвВ вообще], 2.) 
Козмологя | наука о мВ вообще ] ь 3.) 
Псисологя [ наука о душБ |, какЪ Экс 
Лериментальная или Опытная . такь 
я разу. яна.я ( тапопа|з ) 4.) наконец Богд- 
сяопея естестипенная. 


КЪ Практической Философти привада 
лежат т ие Практическая ло* 
исеистпенная (Ушуег $ ), койсрая об» 
{я поняпия и начала правилЪ преподает 
\акЪ намЬ жизнь провождапи. | 


2.) Натуральное лрапо › вг Кот 
РомЪ законы, коимЬ наши дБла соошзиь 
“тнвовать должны у преднисываютщся, и вв. 

копороми 
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кошорсмЪ повелФваешся пю › чпо должное 


дБлашь , а запрещается шо, чшо СЪ разу 
момЪ не сходсшвуепт. 


3.) Этиха ‚ вЪ которой дорбга и спо» 
собЪ показывается ‚ какЬ кЪ исполненю 
привесть по › чпю вЪ нашуральномЪ прав 
предписано. 

4.) ВЪ Политих% предлагаюцюя тая 
правила › по коимЪ бы человБКЬ вЪ об- 
щесшвВ живупий ь и добраго гражданина 
должносшь исполняющий ›, возмогЬ жизнь 
кЪ подлинному благополучщю привесть. 


Разлище сихЪ наукЪ узнашь можно ь. 


когда узнаешЬ ‚, что право естественное 


правила слрапедлипосети , шика правила 
честности › наконец Политика правила 
лаголристойности толкуешр. О чемь 
рослЪ просшраннфе говоришь имфемь. 


6. 18. 

ВЪ обЪявленныхЪ наукахЪ сей поряь 
яокЪ наблюдашь должно ‚ что бы на» 
пеоедь полагать шо ‚ чрезЬ копюрое бы 
слВдующее поняшн$е было (6. 12. пол: 
».) ИЗЬ чего слБдуешЪ. 


1. ЧшобЪ Логика прежде прошчихЪ наукЪ 
полагалась , по пюмуь что она КЬ поз 
яиц 
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няп(ю разумЪ остришЪ, и приугогповля» 
ет кЪ ясном и подробному познанию 
истинны ролей вЬ Психологии, [ или 
наукВ о духахЬ ], и вр ФизикВ , ивь 
нравоученги предлагаемыхь. 


`И. Метафизика ‚ или Философ/я первая, 
прежде науки о правахЪ полагается. 
} 1. Меша@изику прежде Физики предла» 


ганть должно. 


1У. А =5Ъ расположеши частей Мета» 
физики шакой порядокь наблюдать 
должно , чшобЪ сперва поставлять 
Онпюлсгио ›, по шомЪ Козмологю ь по 
иомЬ Психологию , напослФдокЪ бого- 
слою нашуральную. 


№ ‘> 4 д 4 чер че чо чом чо ЧО че Ч чо че ЧЕ ЧА чак Ч, 
ПрЕдуУВЪЬДОМЛЕНИЕ, 


© логикз или раЗуУМНОЙ (КАТ!О. 
`МАТ$ ) ФИЛОСОФИИ. 


9. 2 19. 


М> для лучшаго разумВн!я Логики 
нЪкоторыя положен!я предложимь » 
ком могушь служить кЪ разумфнйю шото ь 
очемр послЪ вЬ полкованяхЬ упомянемь, 

6 209 
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Вс люди имЗюшЪ особливой н$ко- 
‘торой дарЪ ‚ или изЪискивать исшинну-, 
или найденную разсмашриваиь , или при- 
чины напослФдокЪЬ находишь , шо есть 3 
умсшвоватть. 


| О 

Се пароване ошЪф нашуры данное , 
разсуждашь › и умсшвовать , частымЪ у- 
пражнениемЬ и употребленемЪ вЪ толи- 
кое совершенсшво иные приводят › что 
не токмо, что вЪ какой вещи праведно раз- 
‘смашривашь › НО и какова она ‚ довольно 
разсуждашь могут. 

т 

Есть ли кшо натуральную сю рав- 
сужден(я и умсшвован!я способность чрезЪ 
всегдашнее упражнен!е вЪ шакое совер- 
шенсшво привел , чшо и исшинну по- 
знавашь и сбЪ сной разсуждашь может у 
пю он имВепф натуральную ..Логику, 
которая не что иное есшь, какЪ ошф на- 
шуоы данная кЪ разсужденю и умсшво- 
ваню способнссшь , упошребленемЬ и 
упражненемЪ вЪ какое нибудь совершен- 
сшво приведенная. | 

6. 23. 

Ся натуральная Логика должна 

управляема быть по нфкошорымЬ прави- 
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ламЪ , пошому что разумЬ челов$ческой 
вЬ изыскивани и вЬ познанНи исшинны 
вещей часто ошибается. А никакая про- 
тибка , никакое заблуждеше бышь не 
можеш» , развЗ шогда ›, когда не по над- 
лежащимЬ правиламЪ исступаешЬЪ разумЪ. 


6. 24. 


ВЬ сти правила шФ ‚, которые до 
` вольсшвующся одною шолько натураль- 
ною Логикою , подробно проникнушь не 
могут. 


Тоже случаешся сЪ самими ш$ми › 

которые чрезЪ одно упошреблен{е Францус- 
| ской языкЪ выучили. ГоворяшЪ по Грам- 
| машическимф правилам , однако самыхЪ 
’ ' правилЪ со всБМЬ не знающЬ. НокакЪ пб, 
которые чрезь одно’ употреблене какой 
языкЪ выучили ‚ наибольпимЪ погрино- 
сшямЬ подвержены › нежели шб › кои 
правила рБчей подробно знаютЪ › ла еще 
и причину изЬ правилЪ подробно псзнан- 
ныхЬ могутЪ сбЪявипи. ’ТакЪ не удиви» 
й тельно , что шф, кои чрезЬ употреблене 
| силу разсужден!я пробрВли ‚› подвержены >. 

заблуждениямЬ бывающЬ › и шакф же пра-_ 
| вила справедливаго умсшвовашя пресшу* 
| лаюят. 


62 $. 25, 
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Наука изБясняющая правила , по ко- 
‹ торым умЬ познаешь и разсуждаеть ‚ 
называется .4огика ‘учене.мо сонисканная. 
И можно ея назвать наукою , какЪ раз- 
суждашь. 

(Ия поевосходная наука называется и 
Филосодею разумною. ибо сна по боль- 
тпой части правила кЪ просвЪщеню разума 
надлежания иарясняеть. 

6 26. 

ИЗЪ сего слЗдуюния положен{я проись 
одяшШЬ. 

1. Логика наукою снисканная не суще. 

_ стиенно , какЪ говорят Философы » 
различествуешф ош натуральной: не. 
тполько есть подробное изряснеше Ло- 
гики натуральной. 


П Логика наукою снисканная столько 
выие Логики натуральной , сколько 
твердое и подробное познан{е вещей 
выше см5шеннаго и не яснаго. 


ИТ. ВЪ ЛогикЪ наукою снисканной правила 
выводить должно из сушносши ума 
человВческаго. Ибо наукою снисканная 
Логика изБясняетр намЪ правила , 
ло кошорымь натуральное разсужден(е 
управлхегися, 


ГУ. 


—- 
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ГУ. ИзЬ шого же явно . что ученой чело- 
) 
вВФКЪ наптуральною Логикою доволень. 
бышь не можеть. 


6’ 27 

Пенеже Логика кауксю снисканная 
изЪусняень шак!я правила , по кои рьмь 
умЬ человфческой вЪ лфисшвяхЪ мыслей 
управляемЪ бъышь должень ›, въ изьскани 
и разсуждеи истинны вещей $ шо яв- 
ствует ., что Логика наукою снисканная 
такимЪ порядкомЪ располагаться должна 
чню бы вЪ первой часши дВисшвя мысли 
человфческой и ихь свбисшво изБяснишу 
присовокупивши генеральныя кЪ разсуж- 
деню и умсшвованю правила: во виорой 
дорогу показан» , но которой мысли челов$- 
ческой исспупать надлежип , при изо- 
брЭшен!и исшикны, или при разсуждени 
0бЪ изобр?шенной. Первую часть мы 
Асгики называемЬ Оесретичесхкою .› а по- 
слВднюю Практнуескою. 

6, 228. 

И шакЪ вЪ части Фесретической изЪ- 
яснимЪ главные шри дВисшея мысли чело- 
уБческой. 

Г. Поняте ‚, или идея. 

НП. Разсуждене ., или идей совску- 
плеше, или раздфленге. 

Ш. У мстпопане или силлогиз.м5. 


63 Се 


нивы тьму в 
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Сей способЪ писашь Логику я почитаю 
и просшБе и сЪ натурою сходнЪе прошчихЪ. 
Ибо всякЪ чрезЬ опьииЪ внаеп › чшо на- 
шего сила разумВшя вЬ сихЪ шоехЪ спо- 
собахр соспюишЬ. чию бы или какую ни- 
будь вещь мыслю шолько понимашт , или 
обЪ оной разсуждашь , или изЬ разсу- 
жден!й двухЪ или многихЪ новые дВлашь 
разсуждения ‚ шо есшь обЪ нихЪ умшсво- 
вать. 


ОбЪ упошоеблени Логики больше 
зафсь товоритшь не надлежит. Сколько 
прилЪжнФйшее о просвфщен!и разума упра- 
жненге ни можешь принесшь полъзы , всего 
ого ош Логики безЬ сумнВн!я ожидашь 
должно. 


ЗАРА МАМ 
КУ 


и; “ 


С 


чихииннинниихикиминнникя» 


ЛОГИКИ 


Часть Перпая 
ОЕОРЕТ ИЧЕСК.4 Я, 
| ИЛИ к 
О ТРЕХЪ УМл АЪИСТВТЯХЪ. 


ГВ ПЕРВАЯ. 
О ПОНЯТЯХЪ ИЛИ ИДЕЯХЪ. 


риа 
т дфисшв!е разума нашего мы про- 
стымЪ поняпиемЬ или илеею назы-` 
ваемь , копюрая не что иное есшь ›, какЪ 
вещи какой нибудь вЬ умЪ изображение 
безЪ подшвержденгя и отрицания. 
НапримЪрь: имБетЪ вЪ мысли ивобра- 
женге швоего ошечесшва и родителей , 
ошф копюрыхЪ шы шеперь живешь ошлу- 
чно ‚, шо’ есшь › когда отечестшзо и роди- 
шели шрои вЬ Мысли тивоей , а. бы 
передЪ глазами обращающся, шакф бупипо 
бы шы ихЬ передЬ ‘собою видБлЪ. Не 
64 имешь 
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имфешф ли шы шоглда поняпия или по 
Гречески идеи обЪ ошечесшвВ и родише“ 
ляхЬ швоихЪ < Присовокупили мы ВЬ опре» 
дБлени : 030 лодтпержденя и 036 
отрицаийя. Ибо не всегда разсуждаемъ „ 
когда вещь вЬ главах или вь мысли 
предсшавляемь. 


Поняпце называется другимЪ именемь 
лонитан ( сопсермз ) ‚ а древые навы- 
вали оное просщымь понимавемЪ ( зирИ:; 
арргефепйо ), ь 

‚$. 30, 

Поняния, ком умЪ человБ ческой произ 
водип> › различно раздБляюшся. Во пер- 
выхЪ надобко разсуждашь о сл0600% , копю- 
рымЪ производятся идеи; пошомЪо са.мз706 
лешах6 понимаемыхЪ , изЬ чего новое по» 
Баций раздЕлене происходить. 

о. 

ВЪ разсужден!и способа представления „ 
всякое поняпие есшв или идея ясная или 
темная. Первая доволтна кЪ различеню 


поняпюй вещи ошь другихЪ. А послФдняя 
не довольна. 


Понятия ясныя сушь › есть ли напр? 
бЪлой цвВшЬ ошф чернаго , запахЪ розо- 
вой отф запаху другаго цвЗша , сладкое 
Фи горькаго разпознашь можешь. 
э) $. 3% 
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ИЗЪ сего слВлующия положешя удобно 
разумБмь будешь. 


1. ЧБмЬ больше 5Ъ вещи понимаемой раз- 
лиШя находишь , шбмЪ яснЪе будепйь 
вое поняцце. 


Есть ли напримЗрЪ. человЗка по полю 
ходящаго , но ощЬ шебя весьма ошдален- 
наго видилтЬ , во первыхЪ чувсшвуен?> ‚ че 
нЪчию движется , не вБдая шого, лошадь ли 
пою или человк}. Аеспьли шо же самое › 
что шы ‘движущееся видВлЪ › мало по 
малу поближе кЬ шебБ придешь , шо при- 
мБчаеп? > уже, что пою челов кЪ, ани лица, 
ни плашья за разстояв{емЬ мЪста не зна- 
ен Ъ , чнюбЪ шебЪ различить можно было 
его ошф доугихЪ. А’чВМЬ ближе под- 
ходит кЪ шебЪ , иФмЪ шы его болыне 
разповнаваешь ‚ и напослФдокЪ’ узнаешь 
приятеля пвоего Кая. ЗдВсь видить можно» 
что ошь мала по малу идея швоя яснБе 
етановигтея , ю есть ›, когда болыпе вь 
вещи понимаемой примфиф различить мо- 
жжет. 


ЦП. ЧтобЪ сыскать шебБ ясное поняпие » 
пю нужно кЪ шому чувсшвЪ упопре:; 


блеще. 
6; [9 
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Ш. ЧВмЬ множайшими чувствами вешь 
какую нибудь будем испьштывать › 
шёмЪ швое яснфе поняпие будетЪ. 


ЛТкарь., чшобЪ одно лФкаосшво от 
доугихЬ ошличишь , смотритЪ на оное 
остпро и присшалвно. и не шокмо еще смо* 
шришЬ`, но и нюхаешф . да и о сам^мЪ за- 
пахВ равсуждаетЪ , желая им ть ясное 
поняпие о лФкасствЪ. 


ГУ. Понеже скоты ›, помонИю чувств сво- 
ихр вещь одну от другихЪ ошли- 
чаюшр , то мы по справедливосши при- 
писываемь имЬ ясныя поняпия. 

У. Ученой челов фкЪ на однихЪ понянйяхЪ 
ясныхЬ утвердиться не можеть , имЗя 
оныя и СЪ просшымЪ народом и сЬ 
скошами общия. Познане ученаго выше 
восходишЬ ›, оно во внушренныя вещей 
сокровенности ош чувсшвЪ удаленныя’ 
пронинаешь. 

| 6. 33. 

КакЪ мы обЪявили. что одна идея яс- 
Ре другой бываешЬ (6. 32.), шо изЪ 
того ясно видВшь можно . что и шемно- 
шы также сшепени находятся. 


Когда мы какую вещь вЬ умЪ на- 
шемь представляемь , и со пеф.мб оную 
| вещь еще ошь другихь ошличить не 
можемь . 
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можем, шогда с{я идея сопершенно теи- 
ною называешся (оЪигиа$ аБоциа). Но 
случаешся иногда . чшо я жено усма- 
шриваю ‚ а другой яснфе еще меня по- 
нимаешЬ , шогда поняиие мое , сравнивая 
сЬ яснфишимЬ другаго поняпиемь., шем- 
нымЬ бываешЪ, котшораго шемноша есть 
сооти’тетиенная ( теаиха ). 


9. 34- 
О шемныхЬ иделяхЪ слФлуюшИя по- 
ложения находяшся. 


Г. Отнюдь скоро не ушверждай , что 
копорую шы вещь шемно и не довольно 
ясно понимаеть, будшо` и проные обь 
оной вещи равную сЬ тобою идею 
имБющЬ. Кшо им Бешь тупой разумь , 
тому всБ Философическя книги и 
мнЬн!я темными кажутся $ и шакь 
увЗряел себя, что едва кто оныя 
разумфть можешь. Но инымЬ , ко- 
торые осшрВишее поняпйе имютЪ , 
пакЪ ясны кажутся , чпю никакой 
шемношы в нихь не обрЫпаешся. 


#1. ИзЗЪ сего самаго явспсвуеп , что ш® 
чрезмЪрно скоро разсуждающьЪ, которые 
на свой разум ссылаюшщся. и шо само 
чрез себя шемнымЬ бьышь кричашЬ 5 
чего сами не могуншь понять. " 

И 
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Дн 


ЗИ. Причина шемнаго поняпия по большей 
часши онф людей , нежели ошЪ по- 
нимаемой вещи происходишЪ. Ежели 

‚ СЪ невниманемЪ о какси веши разсу- 
_ ждаепт , пю не дивно ‚ чию шемно оную 
понимает. 


ГУ. Когда мы СЪ вовмущенными ‚ или 
страсшвыми мыслями ‚, о какихЪ ве» 
шахЪ разсуждаемь , шогда не ясно 
ихр› усматриваемъ. 

У. Когда размышляя о другихЪ вешахЪ › 

какую вещь разсуждаемь ‚ или вЪ одну 

минуту чрезмФрко много вещей вЬ 
глазахЪ и вЬ разум предсшавляемЪ за 
шо не уливишелно. что поняжя шем» 
нфишими вЬ разумЪ кашемЪ бывающь. 


НапсслВдокЪ еспиь ли чрезвычайно скоро 
ошЬ одноко исняпыя кЪ другому пере- 
скакиваемь , и не долго вЬ равумВ ихЬ 
имБбемЬ , шо не можно „, чшо бы тогда 
поняпие было асное. 
ИзЪ сего пристойно мног!я правила, 
хакЪ учиться , вывестшь можно, которыя 
бы молодыя люди вдавиияся ученгямЪ » 
СЪ больщою полгзою упошребллшь могли. 
9. 35- 
Когда вещь позракную такЪ ош прот» 
чихЬ ошличасмь , чшо в6Ъ знаки, чрезь 
кошорыя 


че 


< 
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моторыя она от доугихЪ различается „ 
подробно воображаемь „ пюгда поняпие 
наше лодробное (АИ ) называется › 
жоторое не чшо иное есшь ‚ какЪ пред» 
ставленге знаков нфкоей вещи. 

Наприм5рЬ: ты подробное понятие 
имБешь о надежд , когда знает. что 
надежда есть радость для будущаго добра. 
*Здфсь шы подробно понимаешф знаки, и 
всякой особливо исчисляешЬ характерь ‚ 
которым надежда ош другихЬ вещей 
отличается. Знаки или харакшеры на» 
ядежды суть, 1.) ралость, 2.) добро 
3.) будущее ‚дофо. 

6. 36. 

Когда шы не моженЪ знаковЪ или 
харакшеровЪ , которыми вещьоштЪ другихЪ 
отличается ‚ подробно поедсшавить себЪ 
и исчислишь. хотя вещь от другихЪ и 
отличаетьЬ , тогда идея швоя называется 
емЪБшенная, (сопйца. ) 


Самой опыпф доказываетЪ , что мы 
ивбты одинНЪ оп другаго распознать 
можемЪ. Ноесть ли хошь один, кошо- 
рый бы знаки ‚ конми ‚, напримЪЬЬ , 
бЬлой ивФшф ой чернаго различается , 
подробно исчислить могЬ? СлФдовашельно 
мы смЗшенныя или абивчивыя оцвшахь 
имБемь поняния. 


$. 37. 


1. 


П. 


Ш. 


ГУ. 
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$. 37. 
О идеяхЪ подробныхЪ и збивчивыхЪ 


сти положеня примБчай. 


КЪ пробрЗшен!ю подробнаго повяпия 
вниман!е весьма много пользуеп. 


Я почишаю первфишимЪ подробнаго 
поняпия знакомь ‚ ежели кшо то, 
чио вЪ мысли иметь , подробно исчи- 
слишь и другимЬ сообщишь можеть. 


А когда шо, чию мыслитЪ , пересказать 
не можешь , шо значишЬ , что збив- 
чивое поняпие имБешщь. 


ВЪ шакомЪ случаБ ‚, когда кшо дру- 
гому шо ‚ чшо збивчиво понимаешь , 
сообщить долженЬ ‚, шогда самая 
вещь. которую эбивчиво понимает! , 
другаго чувсшвамЪ должна быть пред- 
лсжена и перед глаза поставлена , 
или СЪ другою вепИю , которую мы 
ясно понимаемЪ › сравнивашь должно, 


Для почнфишаго равумфн!я сихЪ по- 


хоженй я примфрЬ предлагаю. Ежели 
ты 
друг , имВешЬ ли онЪ подробное поняпие о. 
люспи . или о ненапистия 3 спроси у него , 
что есть любовь. и что есть ненависть. 
Есльли онЪ знаки пересказать можеть , 


хоченр знашь © Семпронм швоемь 


копорыми 
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копорыми ош ненависти любовь , оф 
любви ненависть различается 3 тогда о 
ненависти и о любви подробное поняпие 
имБешЬ. Вели же ему, что бы онЪ сшЪ 
природы слФпому подробно растолковалЪ 
чВмЬ опй› чернаго бЪлое ‚ и ош бВлаго 
черное различесшвуешф> , погда онЪ за- 
молчишЪ , и с!е знакомЪ еси › чшо онь 
эбивчивую идею о цвфшахЪ иметь. 


6 38. 

Есть ли шы шак!я знаки вещей пред- 
ставляет и изчисляенф › чоезЬ кои до- 
вольно вещь воображенную вездЪ и всегда 
познашь , и ош всфхЬ прошчихЪ ощли- 
чить можешь › тогда идея швоя не полько 
подробною ‚ нои лолною (сотр!еиа) назы- 
вается. А ежели знаки шВ , копорые вычи- 
сляешь › не довольно кЪ равличеню вещи 
ошЬ другихЪ вездБ и всегда, шо мы нело.л- 
ны.ио ( шсоштреа ) оное поняпие называемЪ. 


ЕжелибЪ , напримВрЬ ‚ шы сожал ная 
си исчислялЪЬ знаки ‚ которые сушь г.) 
лечаль, 2.) о несчастёви длижняго . шо» 
гда все шы изрявляешЬ, что кЪ различ!ю 
сожалФня ош всБхЬ прошчихЬ вещей 
принадлежить. 


СлФловательно поняпйе сожалВня не 
токмо подробное есть , но и полное. А 
есть ли 
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есть.ли шы скажешь: солода суть знак 
залиихо лонялтёи, то удобно увидииЪ ь 
что ‘СГи знаки не довольны кЪ различен!ю 
слбва вездЪ и всегда ошЪ другихЪ вешей. 


По тому , чшо находятся иногда знаки 


поняпий, которые не сушь слова. 


$. 39. 

Понеже шошф подробное поняпие 
имфенЪ, которой части вещи познанной 
и внутренныя знаки порознь ЕЪ ум со» 
держишЪ ($. 35. ) 3 изЪ сего явствуешь ь 
что спюлько всякой вещи поняпие по- 
дробное бываеЪ , чБмЪ кто больше часшей 
и прим5тф знаеш, и знаки самыхЪ 
внаковЪ вЪ ум$ своемф содержишЪ. Когда 
сте случишся , шо идея сопершенною 
(адаиага) называешся › копорую шакимь 
поняпиемЬ называем, гдЪ новыя вваки и 
самыхЪ знаковр подробно вЪ разумВ на- 
шемь содержимЪ. Когда же шого имфиь 
не можемЪ, тогда идея оная несопершен» 
мною (тадедиага ) называется, 


НапримЪрРЬ ‚, виды или знаки надежды 
суть т.) радость. 2.) Оу дузцее 200ро. ибо 
надежда есшь радость о будущемЪ добрЪь 
Си виды ‚ изЬ кошорыхЪ поняпие наде- 
жды составляется ‚ ежели шы порознь 
представить себЪ и исчислишь можеп!Ь + 
шо поняпие © надеждБ подробное имВши 
бу дешЁь 


ила 2 
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отит ото ть чорт тия а 


булейЬ. А есть ли новые знаки и а 
эзнаковЬ`. пою есшьъ радоспна и добра › ясно 
усмашриваетр › шо есшь , что радость 
и что добро » вычислить может?Ъ , шогда 
идея надежды сопершенная бываешь. 


9. 40. 
Сей способЪ производить совертен- 
Кыя илдёи ош Философо®Ь называешся 
раздробленемь идей (понойчиа апайуй5. ) 


КакЬ Медики ‘искусные разрЪзывающЪ 


цило челов$ческое на часши , и всВ 


составы столь изряднаго исполь красиваго 
соедиЕкенгя ›‚› "и внушренносши испыты- 
ваЮШЬ $ такимЬ же образомь и Фило- 
софы должны при раздробленги идей, и 


самыя малБииИя части, познанной вели 


изыскивашь, и прилЪжно разсмашривашь. 


, 6. 4Г 
'ИзЪ сего легко поняшъ можно. 

1. Чио , кто болыпе изчислишь и изы- 
скать новыя знаки знаковЬ можеть , 
пон совершеннБишую идею имЪть 
будешь. 

Ш. Чшю идея совершенная ошЪ подробнаго 
поняпиЯя нВЬ происходить. 

31. Что мы о всэхЬ вещахЬ совершенной 
йдеи имфшь не можемь ‚ по шому 

В чию 


х 7 
34 _ 85.) ы Вы Хх > 
чо Мы ВС ВхЪ велтей , для слабости 
нашихь чувсшвь , подробно не можемь 
разсмот к. 


ГУ. Чшо шакЪ же вр раздроблени идей 
мы не можем ло бесконечносши по- 
сшупашь ‚ равно почши какЬ шЪ, 
кошорые разсФкаюшЪ шла, и со- 
сшавы хошя по членамЬ раздВляюштЬ, 
однако часшей сёрдца или мозга , и 
другихЬ членовь вь бесконечныя ча- 
сшицы раздробляшь не могут. 


$. 42. 

До сего мБсша мы равныя роды идей 
равсматривали › копорыя ошЬ разнаго по- 
няшйй способа происходяи!. Теперь дол- 
жно намЬ исшолковашь , какая’ разность 
понянИй ош равносши понимаемыхЬ ве- 
шей раждаетшся. 

$. 43. 

Вещи ‚ кошорыя мы повнаемЬ или 
дЪйсшвительно находятся, и чувсшвами 
познаюшся ,› или сушь НФкошорыя свой- 
сшва вещамЬ сущимЪ обиия ., кои мы 
опф самыхЬ вещей разумомЬ и равсужде- 
нем отилекаемо. 


6. 44. 
Все шо, что дЬйсшвишельно находишь 
ся ‚ или чию мы чувсшвами усматрива- 
ем, 


| 
| 
| 
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емЬ , вению неразл.бльною или един- 
отиенною (ге ау аал Пуе Ппо!агепа) 
называемь. 


офаь оне тень ими. 


Напр: с1я книга ‚ которую ты пе- 
редЬ собою видии › сей сшулЬ , на ко- 
емЬ я сижу ‚ сущь нераздВльныя вещи. 


9. 45. 

Когда мы нераздЗльную или един- 
ственную вещь какую предсшавляемь 5 
тогда идея неразлбльною или един- 
стиенною называется. Напр. , есть ли 
шы размышляенЪ о семЪ сполЪ ‚ шогда 
идея шзоя единсшвенною или нераздБль- 
ною имянуешся. 

$; 46. 

Вещи единсшвенныя или нераздЗВль- 
ныя ‚, чувсшвами познанныя , хошя ради 
неисчислимых околичносшей ‚, шакЬ 
между собою различны ‚ чшо одна сЬ 
другой никогда во всемЬ сходна не быва- 
сеть; однако есшь нФкоторыя свойства , 
ВБ коих нераздЬльных вещи межлу собою 
всегда сходствующЬ ‚и котшорыя во 
всБхЬ , хошя и несходныхЬ вещахЪ , 
одинаки находяшся. 


ЧтобЪ лучше понять , по сте*при- 
м5чай. Возми ‚, напримБрь › мномя не- 
В 2 раздВльный 
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————- 


Е Ао р ИИ ЧЫ ИУ тн 
раздВльныя вещи Кая ‚ Пешоа, Павла ъ 
@омула „ 1юмя Цесаря. Цицерона. сей 
столЪ ‚ Сю книту. СумнЬваться не 
можешь , сколько си, о кошорыхЬ я 
обрявилЪ , нераздВльния вещи между 
собою несходны: однако суть свойсшва, 
в коихЬ всегдатнее подоб{е между ими 
найдешь , напр. что Кай, Пешрь › Па- 
велЬ ‚ ромуль , ‘и прош. суть люди, 
чию книга с{я , сей столЪ „ Цицеронь , 
Десарь , сущестпа суть. 


9. 47. 
ТБ ; вЬ коихЬ неразлБльныя вещи 
всегда полобиы бывающЬ „ сосшавляюн 
пидб ‚ (Гресез) кошо рой есшь л0,400е 


‚ неразл’бльныхб‘ пещей. 


/ 


Кай ‚, ЦицеронЬ , Лив „ различны 
между собою В разумВ ., вь росшЪ , вЪ 
богашешвв , въ разсужден!и , вЬ досто- 
инсшвЪ : но вЬ шомЬ они всегла сход- 
ствуюнр , чпю живое и кЬ чувсшвованю 
способное ШФло, и душу одаренную разу- 
момь имбюшЬ . и что сушь люди. И 
шакь видшь можешь, для чего идея 
челов?ка пид@’ составляет : понеже 
че 3Ъ слово челонвко подобе не рав: 
А льныхЬ и многихЪ вещей изображаенйь» 

‘оныя вродномЬ бупипо класБ полагаенрь, 
$. 48. 
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Х 48. 

Когла мномя вилы ’между собою 
сравниваем ‚, и усмашриваемь , что они 
в нБкошорыхЪ свойсшвахЪ подобны ме- 


жду собою . тогда оное подобте видовЬ’ 


вышней сшепень сосшавляешЬ ., которой 
р0,40.%6 (репа) называешся. Ибо ро40 
воть л0л00е пилопо. 


Какф напр. ежели челов кЪ , конь . 
волкЬ . песь , левЬ. овца, и многия 
вилы между собою сравнизаюшся ; то 
хошя шы во многомь разлие вЪ нихь 
находии , однако вь шомЪ они всегда 
сходсшвуюн , и подобны между собою 
бываюнт> ‚ что живушЬ и чузствующь. 
Сное пойобте слнимЪь словомЬ жипотное 
называется. ИЗ сего явно , что жипотное 
(апыпа!) составляенф идею рода. 


$. 49. 

Поняпия обиия ( поцопез итуегез ) 
суть тактя, копорыми пою представляет- 
ся. что’ многимЬ вентамЬ есить общее. 
ТакимЪ образомЬ илея челош®ка ‚ и такЪ 
же идея жипотнаго суть поняния обпия ; 
понеже чрезЪ идею чело ко мы разум$- 
ем то . ло многимь Неразд? льнымЬ 
вецамЬ4 напр. Павлу › Петру, Семиро- 
ню , и прош. общее ‚ а чрозЬ идею 

жипотное 


| 
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жипотное понимаемЪ шо ‚ чию многимь 
видамЬ есшь общее 
с. 50. 
ИзЬ сего слЪлуюция положения разу- 
мфть можно. 


ьинщьный 


1. Поняпия видовЪ и оодовЬ суть общя, 
понеже вилы нам поелставляюшьЪ 
шо , что многимЪ нераздВльнымЪ ве- 
щамЬ общее (6. 47.) а роды 10 5 
чшо многимъ видам есть общее. ' 


П. роды и виды особеннаго быпия не 
имфюшр ., но. находяшся только вЬ 
нераздВльныхЪ вешахЪ. 


Чию бы шы лучше могЬ оное понять , 
по возми вЬ примбрЬ видЪ челов$ка. КЪ 
оса онаго вила шребуюшся дв 


вещи 1.) шВло чувсшвомЬ одаренное . 2.). 


душа разумная, и сЪ шБломЪ сопояженная. 
Но нфшЬ ни одной вещи ‚ которая бы 
только двЬ упомлнушыя вещи вЬ себЪ 
содержала ‚, а болыпе ничего другаго : 
ибо всякая нераздБльная вещь ‚ которая 
состоит подЪ идеею человЪка , многими 
обстоятельствами или свойсшрами пре- 
исполнена, к составленю вила человБ- 
ческаго не принадлежащими. Есть ›, Па- 
велЪ., Пешоь , Кай ›, но челов 5кЪ „ поко- 
лику "человфкЪ есть, не находишся ©соб- 

ЛИВО › 
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ливо ‚ какр шолько вЪ сихЪ неравдВль- 
ныхЬ вешахь. 


Ш. болыне свойсшзЪ находишся ВЬ раз 
ДБльныхр вещах , нежели вЪ видфВ. 
НапримбрЪ ‚, вЬ сихЪ неразлВльныхЬ 
вешахь вЪ ПешрЗ ‚ ПавлЪ ‚, Кав,, 
ТишВ › шы познает и исчисляеть 
свойсшва и принадлежности и предВ- 
лы . напр: ученге „ достшоинсшво . и 
прошчее › кошорое дВлаеш ‚, чшобЪ 
ПештрЬ и ПавелЬ си вещи были не- 
раздЪльныя а не друя. А вЬ/ поняпии 
вида › шо есшь человВка ‚ кромВ орга- 

ническаго шБла . и души разумной . 
ни чего шы не находит. 
ТУ. ВЪ видЪ болыпе | заключаешся ‚ не- 
жели вЬ родЪ. | 
У. От опредЗленнаго виду не должно 
заключашь кЬ ройу. 
УТ. Не все то, что противно виду , 
равнымЪ образомь и роду пропвивно , 
хошя пю . ‘что противно роду › про- 
пивно шакь же и виду. 


Си положения чшобЪ яснЪе разумФить, 
то присовокупимЬ си примБры. 


` 
=—=>—_ 


ВЪ душ». человческой ‚ какЪ въ видЪ 
болыше свойсшвЬ ( Чегегамиаиопе$ ) нахо- 
В 4 диШСя , 


40 $99 ХХ 55 

8 с. бам ба 
дится , нежели вЪ дух, какЪ вЬ род®.. 
Дута человВческая есшь органическая , 
и с5 шБломЬ совокупленная. Но кио 
екажешь , чпю сте кЪ ссставлею не. 
няния © духЬ шакЬ наллежишь › чи, 
безЬ онаго’лухЪ’ бышь не можешь $ И 
попюму неможно шакЪ заключашь: душа 
„ноя ограничена. Сл% допцсипеляьно поя- 
кой духб долженб нелрем’ныо быть 
ограниченб. СверьхЬ шого. , хошя дутиа 
поелику вилЬ, и не имЗешЬ всевтдЪн.я , 
однако духЬ вообще есшь всевЗдушь. 


ЗУ 

ГБ обстояшельсшва „ которыми одинЪ 
вилЬ ош доугаго . подЬ одвимЪ родомЪ 
содержащияся , различествуетр › назызз- 
ются разность пилопо ( Фбетепна {ре- 
сёаса ). 

Напр: сожалЗе и зависшь вЪ том. 
сходсшзвующр ‚, чню ‘оба сушь лечаль. 
И че. самое родЪ` ихЪ. составляет. Во 
есть НВКошорыя свойсшва, коими зависть 
онф. сожалВя отиВляешся. "То есшь » 
записть есть лечаль о длагололуит 
‚ругаго , а сожа.л® не о несчастён дру“ 
гаго, ВошЪЬ разность видовь. 

а. 

С!е подробно узнавти › у? © шеперь 
удобно разумьшь можем ›, чшо поняния 

ведей 
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вещей сущихЬ или неравдВльны ХЬ сни: 
скиваемь помопию чувс швЬ › а поняция 
обия › шо есщь › роды и виды помонию 
ошвлеченга. 


Напор: поняшЁя. о Лейпциг не инымЪ 
чемЪ погобрященЬ ‚ какЪ помонитю чувсшЕЪ. 
А чшоэЬ знашь . чию городь вообще 
есть › пю не довольно однихЪ чувсшвЬ , 
но пребующся о нераздбльныя города, 
напр. ГамбургЬ , Леийп цигЬ ‚› ВрашиславЬ,› 
Амсте! жамь . Между собою сравнишь , и 
п свбисшва , вр ово вс сти ге- 
раздбльныя вещи всегда сходсшвуюшЬ , 
КЬ состнавлен!ю г города вЪ умЪ со- 
держаниь , а прошч/я, кои не всмЪ симЬ 
нсоаздВленымЬ вещам и не всегда мы 
личестзуютф, опставишь , и обЪ нихЪ не 
рэзсуждать. Се пю назывзепюя отпле- 
хать. Ибо мы отилекаемб тогда , 
когда одно ото другаго отнимае.мб. 

\ 

Н?которые подтверждаю , что еще 
другимЬ обравомЬ мысль челов? ческая 
идеи производиш8 Можешь у шо еси , 
чгезь самолроизиольное сложен. Та- 
кимЬ способомЪ мы себБ предсшавляемЪ 
илею лресоперяиеннаго разума › зо.ло- 
пиыхо горо и проч: 


Ву $, $3. 


ный 


ЕЕ они оное 


ни 


ивы ти ЕЕК ИБ 


миль 


а е8 


По истолкованйи разныхЪ родов по- 
няпий › и различных способовЪ . какЪ 
производишь оныя ‚ осшаешся шеперь, 
чито’ бы всего шого , о чемь говорили „ 
употреблен!е показашь., предложивши нЪ- 
копорыя правила, какЪ ‚учишься 3 кои 
юношам вдавшимся вр учеше , ва по- 
‘‚лезныя признаваемЪ. 


|. ВЪ учени не мнсго успфешЪ ‚ есть ли 
о пом ‚ чему учишся , подробнаго и 
яснаго познаня имфшь не будешь. 

ЦП. КЬ ясному и подробному познан!ю не- 
дойдет безЬ инижшанёя, вЪ копюромь 
великая сила и великая важносшь , 
кЪ пробрфшенйю подробнаго поняпия , 
о какой нибудь вещи . сосшоипь. 
Понеже МашемашическимЪ и Гео- 

метрическимь учентемЪ, несказанно осш- 
рится поняпие , по нркоторые чодитзер- 
ждаюшь , что должно начинашь учишься 
отр Машемашики ; и для шого по‘, го- 
воряшр ‚ ПлашонЬ ошнюдЬ ‚ кшо Гео- 
метшр/и не зналр , вь училище свое не 
принималЪ. 


Ш. Понеже кто сЪ посп8шенемЪ раз- 
суждаешЬ о какой вещи ‚ не можешь 
имбщь надлежащаго понаиия $ рав- 

НЫМЬ 
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ен —= ИЕН ВР и 


| 

| 

нымЬ образом и шошф ‚ кию не долго | 

| о какой вещи разсуждаешЬ , яснаго 
и подробнаго 06 ней повнаня пр{- | 

| обрЪсшь не можешЪ (6. 34. пол: 6.)} | 

| по’ и8Ь сего слВдуешЬ , что скораго | 

| поспЗшеня вЪ учени сколкко можно | 

убВгашь должно. А наипаче вЪ самыхь | 


основанНяхЬ и началах ученгя , из | 
копюрыхЪ и пропкИя исшинны вещей 
происходяшь › долго долженЪ медлишь 
юнопа , и развВ подробно уразумВ вши 
оные ‚ кЬ другимЬ не поступать. 


В НИНЕ НЕНИ С 


Весьма разумно бако Верулам!й , го- 
воришЬ , должны сиы кф юношеские 
| ‚разумаюб не лерья и хрылья ‚, но 
| У епинецб и гири лрипязыпать. 

ГУ. Понеже множество влдругЪ понима- | 
емыхь вещей умЬ разводить и | 
отягошаешь , и вниман/я силу осла- | 
бляешЪ , для шого должно опасаться, | 
чшо бы излишним вещей познава- 
емыхЪ различежемь и множесшвомь , 
ума не ошягчить › ниже вЪ одну | 

минуту , иногимб пещамиб учишься 
| 
| 
} 


== —_ 


совзтуемЬ: но должно. чшо выучили, 
„иного и часто повпюрять. и подобно 
какЬ разжеванную пищу опять пере- 
жевывать. 


Послови* 
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Пословицу извВсшную слыхалЬ ли * 
Кто за длпумжя зайцаюи гонится, 


тот ни одного не лоимаетб. 


Изрядко  товоритЪ  бильфинкерь : 


» Шесть , восемь , десять часовЬ без- 
„. прерывко ходишь кЬ Е раз- 
»ВЬ м наукам учащимь , СЪ шВмЪ 


намтремемь, что бы вЬ два, * или Ш рик 


РА г ла КурсЪ окончать Академический, есть 
.. тоже, како есшв либы ввёли. вь ебы чай: 
25 й, БшямЬ по шри раза вЪ день обБдашь и 


..ужинашь . чию бы скоряе выросли.. 


» Есшвь ли бы шо была правда, шо. ду- 
„„ Маю ., что бы Кнлжеския дЪши шести 
»^ВШЬ или еще меныте , велики уже 
были „. Смотри р$чв его о нкоторыхЪ 
Уч: нтя правилах ош еранненёя тбла 
© душею взять. р. п. 25. 


У. Понеже мысль, разными возмущенная 
неспокойствами , столько же можепй» 
яено и подробно равсматривашь вещи „ 

какЬ вода чисшою бьииз , кошорая не- 
поестакнымь. лвижемемь мушишся 
(6. 34. пол: 4.) ; шо слВдуешЬ , что 
‚ ежели хочешь в науках счастливой 
получишь усцбхь $ №0 должень, чшо. 
бы разумЪ в шихомь и снокоиномЬь 
состоянГи. содержатв ‚ и всего чшо 
спокойсцийю разума препяшешвуетЬ 
Наири» 


—— 
——=—ы=ы=—=——— 
век иене . 
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напри 'мВрь гнёвЬ, печаль , непрестан- 
ныя бесвлы › пиры, прелюбодБян!е , 
вслкимЬ образомЪ убвгать, 


Когда никшо учень бышь не можешь 
раззВ шошЪ, кто ор бное нпоняпге о 
вешахЬ имВенф {| чрезЪ опред]: слЪ- 
довашельно должно думать, что шоть 
подр-бно вешь понимаешь , копюрой 


знаки, изЬ коихЪ веить сосшавляе С ся 


шакь шверло знает -, чшо объ оныхЬ 
на письмЪ или — словахЬ другимЬ 
сообтить можешь (6. 34. пол: 2.); 
из шого же слфдуешЪ ь что ь есть 


„ли шы желаешь подлинно ученымЬ 
бышь 3 шо долженЬ › все что или 


чишалЪ ‚ или слыталь , или помы- 
шляль › шакь шверло знашь , чо бы, 
чем вещь одна опф дпугой различе- 


“Стив зе прошчимЬ расказашь могЬ. 
э 11 


‘Симлравиломрь шакЪ какЪ оселкою 


зсякЪ долженЪ пробовашь свое познане , 
есшьли кто желаешЬ чшо твердо выучить. 
Есшь шак!е ‚ которые о вещах ›, кои 
они ошЬ другихь слышали й думающЬ 
что ихЬ подробно понимающЬ ›‚ однако 


когда другимЬ пересказать приказано бу- 


дешь › по ош нвимВнГя довольнаго по- 
знавя шошЪ чась онфмфюшф. Предстпав 


себЪ , 
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себЪ , напримрь ‚ чшо шы вЪ школахЬ 
богословскихЪ слышалЪ полкован!е огррхв 
прошивЬ духа свяштаго и сына человБче- 
скаго. Ежели различе сихБ грЭховЬ шакЪ 
совершенно знашь будешь › чшо другимЬ 
знаки , коими один ош другаго разнится , 
вычислить може , шогда шы се учен!е 
подробно знаешь. 


УП. Весьма много помощи полаеш кЪ 
пргобрёшеню подробнаго поняшЁя ве- 
цей , есть ли пою. чшо шы слышалЬ 
или ‘чишалЪ днем ›, или на бумагБ 
будешь записывать ‚ бупипо бы, разсу- 
жлене обЪ них хошЪлЪ иисашь , 
или чшо выучилЬ › другимЬ предло- 
жишЪ , вЪ разговорБ , или самЬ у себя 
спросит. 


Правду пословица говорит :; мы дру- 
гноб уча сами учимея. Не можно ска- 
запть, сколь великая польза ошЬ того про- 

зойши можеть шБмЬ, которые вЪ тико- 
лахЬ и вЬ гимнайяхЬ обучающся ‚ есть 
ли имЬ прИказывающь , какЪ бы из} уче- 
никовЬ здЗлавшимся учителями ‚ беспе- 
рерывнымЪ порядкомЬ шоваришамЪ своимЪ 
ито раскавывать, чшо они слышали. Сей 
веши коликая есшь польза › давно самой 

опыйф меня научиль. 
ГЛАВА 


\ 


——щ—[—--Ц`.—,—`—_—-—- 
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ГЛАВА ВТОРДЯ. 


обЪ употреблЕНШ словЪ или 
ТЕрМИНОВЪ ВЪ рБЧАХЪ. 


$. 54. 
и или идеи ‚ разумомЪЬ составля- 
емыя ‚ мы слопамши или тержминаюи 
означаемЪ. А слопа сушь знаки поняпий , 
сосшавнымь (агисшаю ) звоном сочинен- 
НЫЯ. , 

А что чрезЬ знахб разумЗемЬ , шо 
вр Ониюлог{и изъяснено будешЪ. „Знахо 
есть шо, копораго идея возбуждаетЬ идею 
о другом. 

НапримЪрЬ: слезы звнакЪ печали: по- 
неже идея слезЬ возбуждаеш вЬ насЪ 
идею печали ‚ шо есшь. когда мы видимЬ 
кого плачущаго , шо подлинно думаемЬ, 
что он весьма печаленр. 


6. 55. 
Все чшо о ‘словахЪ , какЪ о знаках 
мыслей или понянИй , достойно прим$- 
чан!я находится ‚, ВЪ сихЬ положеняхЬ 


`заключимь. 


Г. ВЪ нашей волБ состоишЪ ‚, какимь 
словом захочемЬ вещь овначить и 
выговорить 3 или как говорятЪ Фи- 

лософы , 


48 


лософы ‚, слопа суть знахи понят 
са.иолроизпольньья (аФитама ), 


Ибо ежели бы необходимо одним№ 
образомЪ изображались слова ., и вещи 
словами огначевные › пю бы не могло 
бъиь » чшобЬ шФже Веши ошЪ резньхВ 
народовЪ, различными словами означались, 


И. На тошЪ коненЪ Мы слова и 
ляемЬ ‚ чшо бы друтя ‚ коморымЬ мь 
говоримЬ „ насЪ разум$ли, 


Мы разужбеб ‘другихЪ ога } 
когда шфже поняпия сЪ словами ихЬ со: 
единяемЪ ‚ которые прошще с оными 
соединяюшЪь наприм : шы разумЗень Лиз 
ВЯ КНИ: Ту гл: 39. ь которой говоришь у 
что В шо время Мари изгнаны были $ 
когда у спя:иаго Серыя Тулюмя волосы на 
голов загорЗлись $ ежели о словВ Пари 
тоже понятие имшь будешь . которое 
Ливий о немЪ Ве А онЪ чреёЬ ПДарей 
разумЪлЪ владЪшелевыхЪ особЪ, 'Тарквин!я 
Наря ‚и Танаквиллу Царицу. Смотри, 
тоже кни: 17. гл: 4. 


Ш. Никакого слова употреблять не должно} 
вЪкопторомЬ никакова смысла м поняпия 
не заключаешса, | 

И69 
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Ибо есшь ли слово пустое будетЪ , 
и ничего незначащее , шо оно уже зна 
комЬ мысли бышь не ‘можешь. Такгя 
слова называемЪ пусшыми звуками. ино- 
гда офианыпающими лонятёяжши , ©Ъ 
которыми никакой мысли не ссединя- 
емЬ ., хошя услышавии ихЪ , и увБря- 
емЬ себя ‚ бушию бы очемЪ нибудь чрезь 
нихЬ помышляли. Такими словами мно- 
мя позмы, и репорическгя р%®чи преи- 
сполнены. 


ры 


ГУ. Что бы насЪ удобнфе друше могли 
разумВшь. по должно весьма опасашь- 
ся ‚ чиюбЬ сужшнительно не гово- 
ришь ‚ шо есть шакь , чшобЪ вЬ од- 
номЬ словБ . болыце одного поняпия 
ме заключашь и не соединять. 


Иногда не можно , чшо бы не случились 
шакгя слова , которыми многЁя поняпия 
означающся. По шому чшо вещей больше, 
нежели слозЬ. ЗдБсь Философическая 
должность есть › силу и значен!е слова 
опредбленемЬ изяснить., и не допу- 
скашь , чтобы разумЬ другаго вЬ-сумиВн{и 
волновался. 


У. ИЗЪ сего необходимо слВдуешЪ. то , 
что слова Философическя ‚ коими 
Г они 
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они мысли свои изображающф , дол» 

жны бышь так!я , что бы одно вна- 

ченге имЗли. 

6, 56. 

Многия слова , которыя одно значе- 
Ше имБюшЪ ‚, шерминами лодобныии 
называюшщся (ег зупопуйис! ). 

Наприм: способ Машемашической . 
доказательной , Философичексой 5 и пр. 


9. 57, 


ТерминЪ называешся положеннымЬ . 


5Ь собстпенномб значенги до шВхЪ порь, 
пока сЬ нимЬ соединяешся всегда шо же 
поняпИе, кЪ кошораго значеню онЪ опре- 
дБленЪ. А поняпше , представляющее 
нам пу вещь ‚, кь значению которой оной 
шерминЬ опредБленЪ › составляет соб- 
сшвенное значен!е. 


6. 58. 

А когла шерминЪ он собсшвеннаго 
эначен!я переносится кЪ означеню другой 
вещи, которая имфешь свой собственной 
термин › и то для подобтя между двумя 
сими вешами ; шогда шамЪ значенге слова 
не собетпенное бывает , и самой шер- 
мин леренесенной (пап {аз ) или ие- 
тафорической называется. 

Напр: 


| 
| 
| 
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Напр: слово глаз собственное зна- 
чене имБепф шогдаь когда чрезЪ него мы 
топ орган разумБемЪ „ кошорымЪ внВ 
насЪ положенныя вещи видимЬь. Понеже 
съ начала для значеня сей вещи се 
слово опредВлено. Но когда Цицеронь , 
Коринфб оком Греции называет „ то 
Удобно видишь можешь . чшо онЪ не вЬ 


собсшвенномЪь смыслЪ оное слово поло- 
ЖИЛЬ. 


$. 59. | 
ИзЪ сего самаго разумфшь можно , 
что Философская должносшь есть › что 
бы опЪ несобственныхЪ и Метафориче- 
скихЬ словЪЬ всякимЪ образомЬ удержи- 


Заться. ежели слбва вначене небудет _ 


опредВлено. 


# 


Ненеже когда ФилософЬ вЬ не соб- 
сшвенномЬ значени упошребишЪ слово › 
о статься не можеш, чию бы Филосо- 
Фа кшо могЬ рузумфиь ( $. 55. чис: И.) 


$. 60, 


Случается иногда ›, что во всегдапть 
них словахЪ и вЪ дружескихЪ обраше- 
яхЬ нБкоторые шермины употребля- 
<МЬ, кои разумфемЪ , что они значатЪ, 
хотя о вешахр оными означаемыхЪ , не 
АУмаемь ‚ оные мы териинажи лонсе- 


Г.Я анепныжши 


\ 


| 
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днепными (тепиао$ ЯтШагез ) называ- 
емь. 
Гакой шерминЪ. повседневной есть 
шерминЬ галанто ( сават) , которой мы 
употшребляемЬ ›`но многге услышавши сте 
слово ‚ чшо оно значить , не знаюшЪ. 


бло 

ИзЬ сего разумЪшв можно, чшо есть 
употребительная р3чь. У лотребитель- 
ная (Пючуеп@ аба$) р’чь есшь значенте 
словЬ вЪ общихЬ разгозорахЪ. 

Слово напр: глазб, изЬ упошребхе- 
нгя иовседневнаго значить оной зрЁФнгя 
орган, вь шЪлахЬ живошныхЬ , помо- 
нию кошораго виды внЪ нась сущИл по- 
нимаемь. 

6,- _ 62. 

Понеже вЬ каждомЪ словБ собствен- 
ному и асному значению словЪ послЪдо- 
вать Философр должень ( 6. 59. и $55.) 3 
шо ошЬ обыкновеннаго значенйя и `упо- 
преблен!я слов безразсудно отетупашмь 
не должень. 

$. 63. 

Когда мы мног!я слова рмфсшЪ сово- 
купляемь ‚ то изЪ шого составляется 
пБлая рбуь, кошорую справедливо союзом» 
многихь слов назовеин. 


$. 64. 


| 


——— 


Очереди @ 
— - —.>_. о 
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6. 64. | 

Остается теперь, что бы мы вЪ пользу 

учантагсся юношества , нзкоторыя предло- 

жили правила, по коим бы они вЬ упо- 

шреблени словЪ или вЪ повседневномЪ 

обращенги , или вЪ собраи ученыхЪ 
людей посшупашзь могли. 


о 


1. Когда слова суть мыслей натихЪ 
зваки (6, $4.) 5 шо шакЪ поступая , 
чо когда говоришь буденф сЪ доу- 
гими ‚ разсуждай прилЗжно., что ты 
думаешь. 


ТакимЬ образом пусшаго и ненави- 
спнаго многоглаголав!я ‚ обыкновенвтаго 
юношестшву игбжашь можно. ‘То есшь , 
что. от младенчества привыкли н®коп`о- 
рые ша«Ь говоришь ; чшо слова у другихЪ 
слышанныя , вр разговорах повшоряютЬ, 
ничего не разсуждая , что говорят, и 
для чего Си ‚а не друггя слова упошре- 
бляющь. 


И. ОтнюлЪ не думай, что ты всегда ту 
пещь лонижмаешб › которой‘ шокмо 
зпоно слышит | 


ЗвонЪ слышаш> позседневно мног!е ,› 
когда вЪ слозахЪ ХрисшомЬ намЬ пре/- 
3 писан- 


и АЕ и 


па = еж 


= 


| 


| 
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писанныхЬ ,‚ читают: „Яко же и мы 
„› оставляемЪ должникомЪ нашимЪ „. Звонь 
слышашь и понимаюшф ›, не самой вещи 
не понимают. 


ПТ. Ни‹огда не думай , что пы союзЪ 
шфхЪ словЬ разумфешЪ , котшорыя по- 
рознь понимаешь. 


Напр: что есть челоп®ко ‚ разум$- 
ет ‚и также, что поемогущёй ‚ но 
соедини оныя слова . шо никакова поня- 
тя о союзЪ обоихЪ имшь не буде. 


ТУ. Хотя вЪ нашей волЪ сосшоииф ., что 
бы каким хотимЬ словомЪ. шакимЬ 
‚И означать вещь $ (9. 55. чис: 1.) ; 
однако ковыя слова безразеудно упо- 
треблять не позволяется , есть ли 
посмФлны и поруганы вЪ собрани и 
еси людей бышь не жела- 
емь. 


Слова вЪ равном хостоинствЪ какЪ 
и деньги почитающся. Ибо деньги . ко- 
торыя вЪ торгахЪ у ПерсёянЪ и у Росс!- 
ань употребляющся ‚, у Германцовь ни- 
что считаюшся , хошя у другихь и 
иБну свою не теряющЪ. Другя провин- 
уги ‚, какЪ другя деньги шакЪ и друмя 
слова, употребляюшЪф. За стыдЪ поста- 
ВлялИ 


п 
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вляли Имперпы слова употреблять, имф- 
ющия начало ошь римскаго языка, напри- 
мВрЬ. $ \Ла@, по Лашын® Маз ‚ на- 
зываюшь. И прошч. 


У. Когда мы на шошф конецЪ говоримЪ, 
чио бы протч1е нас разумФли (6. 
55. чис: ПЦ.) 3 шо не дозволяешся ни 
ЛашивскихЪЬ › ни ФранцусскихЬ ‚, ни 
Итал!анскихЪ словь вЪ рускихЪ разго- 
ворахЬ употреблять, а наипаче когда 
СЪ простыми людьми говоримЪ. 


СмЗшна шВхЪ людей глупость. ко- 
торые что бы ученнфйшими себя пока- 
зашь, трепие слово вЬ какихЪ либо раз- 
говорахЪ чужесшранное вмЗиивают , или 
когда о божесшвенныхЬ вещахЪ кЪ собра- 
нгю народному говоряшЪ , цФлыя мысли 
ЛатинскЕя „ Греческя, и Еврейск!я пре- 
длагающь , вь шакомЪь намфренйи ›, что 
бы разум свой оказать ‚ или однимЬ 
хакимр нибудь словомЪ ‚ изЬ другихЬ 


ввятыхЪ языковЬ ›, портят. 


Г4 ГВ 


39) л жз л 5? 
ГЯ.4В.4 ТРЕТТЯ. 
ОбЪ оОПрЕдЪлЛЕН!ЯХЪ. 
9. ‚65 
2=еже мы до сихЪ мВсшЪ обЪ идеяхЬ 
и о значенги оныхЪ предлагали 5 по 
очень пристойно кЪ нимЪ учен!е о олре- 


АФленги присовокупишь ., заблаго разсу- 
дили. 


. 0. 

Ибо олредЪ.лене ( Чебмао ) ничто 
иное есть ‚ какЪ поняп!е или подробная 
идея и полная словом или рЬчью гозна- 
ченная. А самой термин или вешу, 
которая опредфляется ‚ называется ( @е- 
Яокит ) олрелбляелое. Что значить 
подробная идея, и полная › о шомЬ мы 
во 9. 35. м 38. предлом или. 


6. 647. 

Се спредВленге довольно ясно пока- 
зываетЬ ‚ что‘ по слЗлующимЪ положе- 
н!ямЪ., как бы по правиламЪ ‚ каждое 
предБлене дБлать должно- 


1. ВЪ опрелБлен!и ‚, знаки и характеры 
шой вещи , которая опред$ляешся , 
должно вычислишь : Ибо того самая 
нашура поняпИия псодробнаго и сущ- 
ность шребуешь (6. 35. ). > 

% 
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П. ВЪ каждомЬ опредбленти такТя знаки 
полагашь должно . котшорыя довольны 

| кЪ различенйо опредфленной вещи от 
| всЪхр прошчихЪ вещей всегда и вездВ. 
Попому чию шого полная идея шребу- 


Ш. ешь (5. 38. ). | 


Г 11. Чшо бы вЬ опредБленти вычисленныя 
| знаки ‚ кромЪ опредВленной вещи , 
| иным} не приличествовали и шакже 
| чтобЪ опредЗлене просшраннфе опре- 
| дБленной вещи не было. ВЪ прошив- 
| 
| 


| ном случаЪ , знаки вычисленныя не 
| довольны будушЪ кЬ различенгю вещи 
атЪ прошчихЪ. | 
Напр : опредВлее!е простираннфе своей 
| опредФленной вещи бываешь, есшь ли ты 
слота чрезЪ знаки поняпИй или мыслей 
| опред®ляеп , потому что многе руками 
| мысли свои изображающЬ , в прочемЬ 
ихЬ словами не назовешф. 


О 


ТУ. Знаки ‚ котарыя шы вЪ опредВленти | 
| вычисляепг р › должны быть манге , | 
" чю бы веБмЬ шмЬ или неразд®ль- 
нымЬ вещамь. или видамЪ привадле- | 

жать могли ‚ которыя опред яемая 

| вещь содержишь , или , надлежиь 
} имЬ шЕсн$е быть своей опредЗленкой 
| вещи. 
Г; Напр: 
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Напо : есшь ли шы любопь вообще 
стоастью определит ‚ чрезь копорую 
© благополуч:и идругихЪ веселимся ‚ шо 
Аюозь ша . которую мы сами кЪ себБ 


„о оон 


имбемЬ , вЬ семь опредБлени не заклю- 


чается. 


У. ИЪ чего явно , что знаки вычислен- 
ныя должны равное сЪ самою опредЪ- 
ленною велю пространство занимать . 
или опредВлене должно равно быть 
сЬ вению опред$ляемою. 


Понеже можно видБшь , что всВ ча- 
сти какой либо вещи ., вмЪЗетБ со- 
бранные самую вещь , шакЪ какЪ цВлое 
составляющь 3 по слЪдуешь что и знаки, 
которыя опред$ленную вещь сосшавля- 
ютЬ , самую вещь превосходишь не дол- 
ЖНы. 


УТ. ЗдЪсь разумется, чтю опредЪлен!е 
СЪ своимЪ опред$ляемымЪ шакЬ пере- 
мфняшь должно , что бы опредБлен!е 
на мфсшо опредфляемаго ‚, и опре- 
дБляемое на мфсто опредЗлен!я , безь 
всякой перемФны , поставлять можно 
было. 


Напр: есть ли шы скажешь , что 


Кай сзастливь › мо ие чпю иное ма" 
| как 
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как с!е : Кай радоспию постоянною и 
умБренною наслаждаешся. 


УП. ТЪ слова, копорыя сЪ опредБленною 


вещтю не всегда сопряжены бышь мо- 
гуф ‚ или случайныя ‚, ВЬ опре- 
дБлене принимать не должно. Шо-. 
неже они не довольны кЪ ошличеню 
опредВляемой вещи ош другихЬ ве- 
щей всегда и вездЪ. 


НеправильноопредВляешЪ душу чело- 


пбческую ; есшь ли ее назоветь духомЪ. 


вр 


ШФлВ натемЪ мыслящимЬ , и ученг- 


емЬ просвЗщеннымЬ. По шому ‚ что бы 
была душа наша просвЪщена , се до 
случайныхЪ вещей принадлежит , и не. 
всегда въ душБ бываешь. 


УШ. Гокмо развЪ шф , которыя вЪ опре- 


{Х. 


дБленной вещи постоянно и всегда 
пребываюшь ‚, и сущныя ихЬ при- 
надлежносши, вЪ епредВлен{и должно 
упошребляшь. Понеже помош!ю оныхЪ 
распознашь вещь опредбляемую всегда 
и вездЪ ошЬ всЪхЬ прошчихЬ вещей 
можемь. 


ВЪ опред$лентяхЪ сей закон какЪ 
перьвой наблюдать должно ‚ что бы 
мы как возможно ясность вЬ словахЪ, 

употреб- 


—=—=—=5<щ 


Ц 


Е В 
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употребляли ., а ош не поняшныхЬ 
словЬ всегда убфгали. Ибо опредВле- 
{я пюшЬ конец есшь. что бы зэнакы 
трудныя изъяснять, и, чпю шемнаго 
находишся , ‘дено предлагашь. безЬ 
сего правила о вешахЬ мы педробнаго 
поняиия имфшь не будемЪ. 9. 61. 


'Х. СлФдовательно справедливо и разумно 
АБлають шв ‚ копорые шермины , 
изр коих опредзлеше составляется 

прежде изЪъясняюш» , или когда а 
шемное останешся ‚ новымЬ опре- 
дБВлевемЪЬ шолкуюшЪ. 


ОпредЗляетф шьы напо: благополуч!® 
чрезЬ сосшоянйе непресшанной радости. 
Что бы шебЪ шо не непонашно было, 
что мы чрезЪ непрестанную ралосшь разу- 
мБемЪ , по законЪ ясносши повелФвает!Ъ, 
что бы мы птВ ве ци ‚ которыя непрестан- 
ную радссть составляющЪ „ наперзлЬ по- 
дробнфе изЪяснили. Чию самое ПицеронЪ 
примшиль ‚ которой избяеняя, истин- 
210й соб ды сулциость. Что то: есть, 
»› говоритЪ он , слобода * Власть жить 
„ ло опоему лроизполенгю. Кто же 
„жипето ло споему  лроизполенгю’ , 
„ежели не тото, кто спрапеллипому 
„ лосл5 дуетбо, кто наблюдаетб спою 

‚5 404- 


| 
| 
| 
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„ должность , которой о лути житгя 
› дапно ужб ‚ развеудинль и лреду- 
„ емотрв.ле е мнБые У. гл: 1. 


ХГ. Ксшь лм не хочен престунишь ясно- 
сши празилЪ., шо.должень опасашься, 
чо бы шо же нрезф шо же ие обЪ- 
яЯСНяЯЬ. 


И макЪ глупо дБлаютф шф , кошо- 
рыз поняние о количисшвВ подробнЁе 
желая опрэдВлишу ‚ называющтЪ оное слу- 
чайною пранадлежносиию , ош которой 
вещь называзшся коликая. ЦицеронЪ о- 
поедВляет» сластолюде чрезь погятное 
дзижен= вЬ чувсшвахЬ. О Кона. ки: И. 
ГЛ: 23; Чшо ни чию иное есть, какЪ сла- 
столюбте чрезЪ сластолюбе изяснитшь 2 


ХИ. По сему ‚ тюго лорока , которой 
Философы ‘циркулемб [или кру- 
20.6 пб олредб лени] назыпаютб , 
тлвательно у0бгать лолжно. Ибо 
циркулб вЬ описаи вещей ни чио 
иное есшь, какЪ есть ли А ‚ чрез В, 
и. озрашно В, чрезь А, опредЗляемЪ. 
И макЪ кшо циркулЪ вЪ опредВлен я 
вещей полагаешь ‚ шошр А, чрез А, 
опредВляешЬ ‚, или то же чре шо 
же изрясняеть › что прошивно пред- 
лежащему правилу ХЕ, 

Ал5 
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Для лучшаго поняпйя предлагаю при- 
мВрЬ. Есшь ли ты закон описываешЪ 
чрезь спредБлене иыииишаго ь обязующей 
подданнаго 5 а пъйшшаго чрезЬ шого. ко- 
торый имБеш власшь давашь законь , 
тю полагает пиркулЪ. Ибо поняние за- 
хона содержишЬ вЪ себЪ понят! пъышь 
зиаго » ий поняпШе иъпишаго содержишЬ 
поняпие закона $ и шакь ош закона 


доходишЬ до пышинаго ‚ и обратно оп 


эыиииаго кЬ закону. ОшЪ чего самаго 
опредБлене швое кругом становится. 


УХ. ИЗЪ каждаго опредБленя должно 
выключать Метафорическя и пусшыя 
шермины › кром? шЪфхЬ ь кои прежде 
опред$лентемЪ изЪяснены были. Сио- 
три $. бт. чис: 10. 


Очень не правильно разу. иб челой’5» 
ческой чрез свфшф душевной опредБ- 
ляешЪ » ежели не истолковалЪ шо пре- 
жде , чшо значить свБшЪ душевной, 


ХГУ. ВЪ описан!и не шо ‚ что вещь › не 
есть , говоришь дозволяетсяь но шо 
что есть вещь, истолковать должно » 
и ПО Шому опредБлей ‚ копорыя 
ошрипательными называются .„ уб$- 
гать должно, 

6, 68. 
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$. 68. 

О способЪ различномЬ , какЪ вещи 
опредБляшь › не много присовокупить 
надлежит. Когла знаки исчисллешь з 
по которым означенная вещь ошЬ ‘лоу- 
гихЬ распознается , шогда олред®ленае 
называется именное ( попиа!$.} Но ко». 
гда вещи опредБляемой причины и способЪ, 
которым она вЪ дВисшво производить 
предлагаешь ‚ называется пещестиен“ 
ным ( теайз ). 


Я знаю ‚ что древе ›, чрезЬ имен- 
ныя опредБленя ‚ кои называли (буит 
№015), или опредфленемЪ имяни , разу- 
МБли шолкованйя словЬ ГраммашическихЪ, 
куда принадлежать А) Эти.мологея $ 
которая опредБляемаго слбва произвожде-` 
не показываешь : В) Синонижёя или 
подобе имен , кошорою прумя одно 
вначаш{я слова предлагающся: С) Го.мо- 
нимёя , чрезь которую многёя значеня 
одного слова об Ъявляюшся. Новфиице, оп.е* 
ЯЪлене именное Харакшеровъ исчисле- 
н{емЪ называют. Напр: богЪ есть духЬ 
‚ всесовершенный. В вещесшвениомЪ опре 
АБлени , которое и лроизподньыиб 
( зепецсат) называющЬ. причины и Начала 
и произшестёя вещи шолкуюшщся. Напр: 
сожал'% не есшь печаль о неблагополущи 

йругаг9. 
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другаго. ЗАЪсь ‚ какая причина и начало 
сожалБыя ‚, предлагаеся. 


6. 69. 

СЪ опредВлежемЬ не должно мшать 
олисангя. Вещи ‚ кошорыя чувсшвами 
Е. › Олисыпаелб ; но зкаки ро- 
довЪ и видовЬ олрелбляелмб. ВЪ описа- 
нии эчаки исчисляемЪ , но онЪ не доволь- 
ны КЪ ошличеню шой вещи ‚, которую 
онисываемЪ ’, он всФхЬ прошчихЪ вещей. 
Чему прошивно в спредВленти бываетЪ. 
СлЬдовашельно по справедливосши назывя- 
енЪ описан{е зэнакомЬ вещи подробнымЬ 
не полнымЪ. 


Описав!я в великом у ОСрапюрсвЪ, 
и Стихотворцовь упопоеблен!и , изЬ ке- 
шорыхЬ находлися мномя примТры вЪ 
Курши „ Лини . Веллеб ПашеркулЪ, 
и у прошчихЬ , которые намЬ извЪсивны,., 
гдБ. положен{е и красошу города, или 
страны шакЬ живо описывать обыкли , 
что кажется, бути бы ихЪ самихЬ ви- 
димЪЬ. Такгя же описанйя нахолимЬ в 
обвинишельныхь письмахЬ ; которыми 
судьи злодЪевЬ и бЪФглецовЬ искашь по- 
велРваюнф , шакЪ ‚ что и ево плашье 


# 


и черты лица, июбражеше , и пропчия, 
копюрыми вора умедшаго › ош другихЪ 
репо 
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расповнашь ‘можно „ подробно и шочное 
ВЫСЧИСЛЯЮШС Я% 


——> 


бы: +. 

Которыя напослЗлокЪ правила, и 
предосторожности заВсь присовокупишь 
думаем, на шошЪ конец предложены 
будутЪ , что бы юноши знали и ими 
пользовались 


1. Сколь великая польва ссетоишЪ тему, 
кошорой швердое вещей познён!е хо+ 
ще пробр8сть . в шомЪ , чшо бы 
подробное о всВхЪ вещахЪ имЪлЬ по- 
няпие (56. 35.); сшоль великая нужда . 
что бы опредЗлен!я знашь х по шому 
что онф самую сущнссшь вещи по- 
дробно шолкующЪ. Чишо $ всвмЬ же- 
лающимЬ подлинно бышь учеными , 
учить и всегда ‘содержать вЬ памяши 
‘должно: 


Юношеству ВЪ мзрядныхЬ наукахЬ 
упражняющемуся ‚ упошребленте памяши 
вЪ учени языковЬ ., сколько могу всегда 
хвалить не пресшану $ Но я желаю , 
что бы чиспюша слов шакЪ сЪ рагсужие- 
нем совокуплена была ., что бы какя 
сущности вЪ вещи находятся пробрБшен- 
всю способноспию вВЪ крапкихЪ словахЬ 
изображали ‚ вЬ чемЬ какая соспоитЬ 

д важнсеть 
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важность кр поошреню разума и разсу-- 
ждения челов6ческаго › довольно сказашу 
не можно. 


И, Чего ради: шф › которые вЪ школахЪь 
юношество обучают „ и музамЬ по- 
свящаюйть ›, о шомЪ наипаче должны 
стараться › что бы ихЪ ученики „ вЬ- 
чшеняхЬ и шолковашяхЬ  древнихь 
писателей „ не шолько одни слова + 
но и каждаго слова‘ настоящей смыслЬ 
разумВли: 


Я очень хвалю оныхЪ способЪ учения ,- 
которые шФхЪ словЬ › о кошорыхЪ мно- 
тажды ученики ни эбивчивой не имВютЪ: 
идеи, силу и важность опредВлешемЪ 
иарясняют ‚ и шЪмЪ самимЬ юношей’ 
мало по малу’ ошЪ исправлен{я памянти „„ 
кЪ умноженю разума и разсужден!я при- 
водяшЬ. Вещь сю примбромЬ изЪясию. 


МиБ читающем у/ Цицерона ,. попались 
сти слова: ‚, не’ одино „меня. разумо м 
„лрфие уд5ж дали, чтодфь я. тако 
„и’рилб, но и знатность Философопо 
„ и пажность. О старости’ гл. ХХЬ 
Ты долженЪ истолковашь швоимЪ` учени- 
кам}, что такое разу.мб ‚ чшо лрёнё, 
чо думать , что Фнлоеофб , что 
паж- 
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пажность. Сте понятие примфрами изо- 
ясни ‹ И тоже что прочелЪ повтшори. 
СимЪ пушемь, или яни чего не разумВю, 
или с наиболыцею пользою ученики швои 
вр чшен!и древнихЪ авпюровь успбюпь. 
И такЪЬ юноши учашся Филосовсшвовашь 5 
не чувствуя › чию они ФилосовствующЪ. 


Ш. Копорые вЪ училищахЪ краснорВчио 
учашея ›$ шф способность вЪ крашкое 
время себЪ пр/обрВешь‘могун > , есть 
ли МБешо опредВляемаго опредВле- 
НЯ з ИЛИ знаки постшановляшь . и ва 
своемЬ м5сшБ полагашь научатся. 


ОшЬ чего едва повфришь можно а 
какая происходить сила и чистоша вы 
краснорбчи. разсмотри се положен! . Ри» 
торб должено быть Философомо. Есть 
ли шы опредЗлилЪ ›, что есть Риторб 
уто есть Философь › то стапться не мо- 
жЖно .„ чшо бы се положене о. которое 
безЪ всякаго украшен!я, нагимЪ кажется у 
одно ошЬ самой натуры объявленных 
вещей украшеше полуза , слушателямЬ 


особливо не было пояшно. „’ТошЬ . ко-' 


» Торой всБ мысли и все попечен!е поля“ 
„ гасшЬ › что бы украшенною рВчью или 
» НВкошорымь ошмЪинымь искусствомЪ и 
э› совершенством ‚ не шокмо от прошчихЪ 

42 „„ оали- 


акк оииь зы ив пит пр м один О 
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„› отличиться вр разговорахЬ , и.вЪ при- 
‚›влечен!и разума слушателей кЪ вЪроя- 
.. тю $ но что бы и движен!е мыслей 
„возбудить ›‚ по пюмЬ оное успокоишь и 
„„ усмирить | 10710 олре а’б.лене Ритора ] 5. 
„шошЪф средство и способЪ долженЪ со- 
„› вершенно знашь ‚, какЪ` шайныя движе- 
„я душь и натуры человфческой ‚ и 
„склонности испышывать › и причины 


‚› ШВ, для копорыхЬ умЪ или везбуж-. 


„„ даешся , или укрощаетшся ‚, или гордится , 
„)ВЬ шонкость разсмашриванть | се есть 
„олрел’блене Философское |! 


ТУ. Есть ли о копюрыхЪ ветахЪ ты умомь 
ни какого подробнаго поняпия снискашь 
не можеинЪ 5 шо старайся ‚, что бы 
ты своимЬ самымЪ разумомЬ опредБ- 
ленге ихЪ нашелЪ. 


Не знаешЪ напр: что учене значипгь з 
то ошвЗдай , не можешь ли опредВления 
его здБлать ‚, вр чемЬ лучше удастся, 
есшь ли правила . прежде обЪявленныя . 
довольно кЪ исполненйю сего дфла шебЪ 
способсивовашь могуи. . 


У. ОпредБлен!я другихЪ ‚ ошнюдЬ не ста- 
райся ‚ что бы шолько вЬ памяти 
мм5фшь ‚ [что значить не добраго Фи- 

лосефа | + 
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лософа ] , ко старайся о шомь , чию 
бы ихЬ разумВть. 


УТ. Не думай ‚ что бы спрелБлен!я раз- 
ными словами изображенныя вь самой 
вещи между собою разнсшвовали. 


УП. Не думай . что всБ веци можно или 
должно опредБлишь. 


И для сего нынЗшияго вфка мЕлкихЬ 
ФилософовЪ безразсудное желан!е „ опре- 
дбляшь всякую вещь, не шокмо разумные 
люди не похваляюшЬ ., но шмЬ болыне 
надЬ ними насмфхаюшся, чемЪ они вЬ учи- 
лищахЬ совершенн®Ве знанге прГобрВли, 
Смошри налие разсуждене о 0езразоу д- 
нолие желани олредблять пеши, 


А О А 
Г4В4 ЧЕТВЕРГА Я. 
о рАЗАБЛЕШЯХЪ 


6 т 
р аз аб лее ( дллиопет ) мы называ- 
емьЬ раздробленте цфлаго на часши свои , 
поняпЕе , которое мы на части раздБля- 
емЪ , называется разл” ленное ‚ а самыя 
“асши, ‚ на которыя раздБленное разиро- 
5 бляешся , 
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бляешся ‚ называются члены разд’блен- 
ия. Есть ли два члена случашся . то 
раздВленме дпучленнымб называется , 
а ежели изЬ шрехЪ сосшюитф , шо три- 
улениымо имянуешся. 

Напр: когда духЪ разд ляемЪ на дух 
ссаданной и несозданной , шогда оное 
раздЪлене двучленное есть. 


Ее” 

Есть ли часши или члены ‚, на ко- 
шорые цЗлое равдБляешся , опяшь на 
новыя часши раздВляетЪ , июгда шо но- 
пымб разд’ ленеюмб назвать можеш. 


Напр : ежели сущесшва раздЗляешЪ 
на шла, и существа просшыя, а су- 
шесшва просшыя онпяшь раздБляешь на 
разужныя и неразужныя 3 тогда сте 
х0вое раздВлен!е нопоразаб ленегио ( ГаЪ- 
Чо ) называется. 

6. 73. 

Правила раздЪлевя вЬ слБдующихь 

положеняхЬ содержатся. 


1. Разд ленные члены ни болыпе ‚ ни 
меныйе вЪ себЪ содержашь не должны, 
как самое раздВленное цЪлое. 
Напр: погрьшаешф шы против сего 

правила ‚ есшь ли Европу рагдВллешь 

на Фравую м Авглию, И. 
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И. Члены раздфленные противны между 


собою быть должны „ и чтобЬ одинЬ 
другихЪ вЪ себЪ не содержалЪ. 


Напр: не правильно раздБляеиф лю- 
дей на ученыхЪ и благочестивых Ъ. 


1. Члены разхВленныя ошф натуры раз- 
АВленйя вещи должно брать, и ни- 
когда их безь нужды не умножашь, 


СлФдовательно погрфшаюшЬ ш, ко- 
пюрые всф учен!я часши на мВлк!я ча- 
стшочки бунино разсфкаюшщьЬ ‚ и новыя раз- 
АБлен!я еще раздВляющЬ , ош чего вм$- 
сию вспоможен{я утруждене памяти при- 
чиняешся. 


ори 
ГАмВх ПЯТАЯ. 


о РАЗСУждЕНГЯХЪ И ПрЕДЛО- 
ЖЕН1ЯХЪ, 


$. 74. 
К-^ мы идеи, мыслю нашею соста- 
вляемыя между собою -такЪ сравни- 
ваемЬ › что можно намЬ усмошрфшь , что 
оныя дв$ идеи между собою сходсшвуюпт 
или не сходсшвуютЬ ‚ шогда мы раз- 
суждаеме. И шакЪ разеуждене › мы 
| р ЗВ соедине- 
} 
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3. 


соединен{емЪ или раздВлешемь идей опре* 


дБляемЪ. 


Когда идею „игра сЬ идеею са.маго. 
лучшаго шакЪ сравниваешь , чшо м1бЪ 
кажешся шебЪ изряднфйшимЬ , то видно , 
что шы равсуждаенть, | | 


$. 75 
Разсужден!е , словами изображенное „ 


называется лредложене или изоятленае 
(епипстацо ). 
О. 


Го. о чемЬ мы разсуждаемЪ ‚ или 
обЪявляемЪ , называется от Философовь 
лодлежащее ( Шале т ); апю , чшо обЬ 
ономЬ обЪявляешся ‚ сказуеиымб (ри 
саит ) называется. А слово ‚ есть , 
кошорымЬ поняпИй соединеше или раз- 
ДБлене означаешся ‚ называешся союзб 
( соры ). 


Напр: Юлён-Цесарь заколотё. ВЪ 
сем предложен!и. подлежащее есшь Ю.л2в 
ЩЦесаръ , сказуемое заколоть , а союзЪ 
слово ‚ естуь. 

$. 77. 

Разные предложен!й виды тшроякимЪ 
и извёстнымЪ образомр изЪясняющЬ Фило- 
софы ‚ що есшв, которое $ какое $ ых 

о. 


= =. з == — —> ть 
ные еее 


\ 
и 
7} 

э 

ы 


й 
| 
| 
} 
| 
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хое © на вопрос ‚ которое лредложене ® 
ошвфисшвуешь лроетюе ‚ или сложное 
(трех уе! сотройа ). На вопоосЬ ‚ ка: 
хое есть лредложенй ® отзошетвуешся , 
ло дтипердительное ‚ или отрицатель- 
0е (аЯгтлаиуа уе! пеоануа.) А когда спра- 
шиваюшь › коликое есть лредложенё © , 
то ошзБисшвовать должно ‚ общее или 
особенное ( ищуегз. уе! рагнси!: ), неолре- 
лъ.ленное или единстиценное ® ( Чебииуа 
че! Плот ), 
Е 


Предложен лростое, которое Ксите- 
горическииб назвашь можно, есшь пю › вЬ 
коем сказуемое 6е8Ъ всякаго условЁя © 
шодлежащемЪ подшверждаешся , или кошо- 
рое изЪ одного подлежалаго и одного ска- 
зуемаго состоинть. Напр: Хицероне есть 
храснор'бчиилый. 


$ 79. 

Сложное предложен называется шо. 
ВР кошоромЪ или мноме совокупно подле- 
жанИя или сказуемыя вЬ одномЪ м}сшЪ 
поставляются. Напр: 60г6 и натура ни 
уего налрасно не дблаюнб. 

КЬ сложнымЪ предложенямЪ приназ 
длежашь т.) предложеше Гилотети“ 
ческое или уеслопное ‚ 2.) раздельное , 
3.) сое диненное. 

4$ $. За 
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В, 


Уелопное предложен называемЪ то, 
вЬ кошоромЬ сказуемое придаешся подле- 
жащему ‚ сЬ иБкопорымЪ услошемЪ. На- 
примбрь есть ли Бог есть лремудре, 
то оно лучшее избирает. 


Два правила здбсь примфтить дол- 
жно. Г.) чтоизо услопёя ничего лодлин- 
наго заключить не можно, 2.) услоше 
непозможное имет силу отрицания. 
Напр: ежели Кай есшь ученЪ ‚ шо онь 
высокГя достоинсшва получишь. Я эдЪсь 
не подшверждаю , чшо Кай ученб ниже 
говорю ‚ чшо ‚, онф достойнстпомб ду- 
дето награждено. ‘Также: есть ли ты 
перстомЪь небо достанешр , шо шы ошь 
меня великой поларокЪ получишЬ $ шо 
есшь ‚ никакого подарка не получишЪ , 
для шого ‚ что не возможно , чтобЬ кшо 
перстомь небо могЬ хосптать. 


6. т. 


Соединенное лредложене изЬ слбва 
и узнать можеш , копорымЪ подлежа- 
щаго и сказуемаго части соединяются > а 
раздВленное из словЬ или. лиоо (а\е , 
уе! , Пуе`, \ познается. | 
| Напр: 


1 
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Напр: богЪ и хошВлЪ и могЪ преив- 
рядной свфшь создашь. ЦицеронЪ и вещей 
и словЬ насЪ изобилиюю учить.  ВошЪ 
соединенное! Или чию чигаетЪ, не хо- 
четь разумшь ‚ или, не может. Или, . 
учень будеш ‚, или не ученымЬ оста- 
нешся. Вошф раздЪльное ! 


БЫ 


Когда мы упоминаемЪ способ . по 


Которому сказузмое кЬ нодлежащему при- 
‘дашь должно. шогда положентя ошЪ Фи- 


лософовЬ называюшся образных: (по9а[е$). 


А способы почши м суть: нужно/, 
случается , позможно, не позможно: 


Наприм$рь. Налообно, что бы шотЪ, 
кто беспрестанно Цицерона читаенй) , изо- 
биме вЬ языкЪ ЛатинскомЪ снискалЪ. 
Случается ‚, что искуснфипие Грамма- 
шики , гнусной часшо и неисправной родЪ 
учен!я употребляють, Может отать- 
сл, чшо и краснорБ{е знающимЪ вреди- 
шельно. Ые иожето статься, что бы 
шошь , копорый имфешЪ нравь пороками 
преисполненной ‚ быль доброй рРитюрь. 


6. 83. 
Случаешся иногла , что н$копюрыя 


предложеня ‚ шемны и не поняпиы бы- 
| ваютЬ ,› 
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ваюшь ., и шребуюш? шолкованя по шой 
пришчинЪ, истолкопательитимии (ехропе 
Ъ1е$ ) навываюшся, вр кошорыхЪ обыкновен- 
но щитающЬ. т.) пыключительныя , 
(ехсфайуе ) кошорыя словами, одии® , 
само , только , то есть , и прошч: 
от Ъ других различаются. Напр: о, дно.’ 
Цицерону вЪ чисшошФ Латинскаго языка 
подражать должно. 2.) исключитель- 
ныя , по симЬ почши словамЪ разпознащь 
можно кро.б , ежели не ‚ пыключая , и. 
прошч: напр: Циперонь вЪ рфчахЪ нико- 
гда, кром’б шрехЪ слов ГреческихЪ на 
мВспю ЛашинскихЬ не поставилЪ. 3.) 
Ограниченныя, въ кошорыхЪ какЪ бы для 
положения предфловЬ @и слова упошре- 
бляемЪ ‚ локолихку , лоелику , скольхо , 
уто лринадлежитб. И прогич: 

Напр: Ливий, лоелику` есть ОраторЪ, 
такЪ как и друме , часто ошЪф правды 
ошсшупаенф; а лоелиху ИсторикЪ , по 
исшинну прилВжно наблюдаешь. Горацёй 
что до изобИлёя и пажности слопь и 
пещей касается ‚ ОвиЖю  предпочи- 
аешся › но что ‚40 сладостпи и согласёя 
стихопь надлежит , шо сЪ Овидлемь 
сравнивашься не можешь. 4.) Урапни- 
тельныя , копорыя Удобно узнать мо- 
жентр, есть ли слова, наилаче, „иенъше, 
больше. ин прошч: в нихЬ иримфиипь. 
Напри» 
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ча письмо среднимЪ и умБ- 
реннымЬ родомЪ краснорбия написанное 
больше нравится ученымЬ , нежели пю 5 
которое излишн!я украшешя имБешЪ. 
'Гацип ме столько помощи вЪ Лашин- 
скомЬ языкЪ приносить, како Корнелий 
Непоть. 

6. 84. 


Когла ты спросишь , хахкое предло- 
жене? шогда шебф ошвБисшвовать дол- 


‘жно . Ллодтшердительное или отрица^ 


тельное. Перьвое есть шо. вЪ копоромЬ 
сказуемое к подлежащему ‘придается ‚ а 
посл$Зднее шо ‚ въ коемЬ сказуемое ошЬ 
подлежащаго ошнимаешся. 


Напр: „Я ипёЙ , уто касается до обу-- 
ченгя Граждланскаго краснор’бчея , наин- 
лучшей учитель. Фигуры ‚ которыя 
для позоуждевя страстей пымь- 
лияены , По штилб историческожб не 
яолжно улотредяять. ИЗЪ сихЬ пред- 
ложен!й одно подтвердительное , а другое 
отрицательное. 


ЗдБсь надлежит примчань . чпю 
ежели предложенге отрипательное бу- 
дет. то должно знак ошрицанйя нез кь 
союзу относить , а не кЬ подлежащему 
и не кЬ сказуемому. Се, есть ли слу- 

чишся , 


чится , шо предложение неокончаелиы.иб 
(зоблиа) называешся. НенекЪ сшаши $ шо 
есшь , поиспойно Веллей ПашеркуЛЪ } 
мужей прославивиихся вЪ мирВ и в} вой- 
ин , разумы и нравы описывалЪ. 'ТГакже 
Ливий , Куош!й . Салюспий рВчей кЪ на- 
роду вЬ истори своей могли бы не пи- 


сашь. 
6. 85. 


Для разумфн!я , холикое есть пре“ 
дложенге должно знать , чию. оно или 


общее или ососбенное. Общее есть, когда 


причина ; для которой сказуемое кЪ подле- 
жащему придается ‚ в самой натур 
подлежащаго и сущносши находится 5 & 
есшь ли пришчину ‚ для чего сказуемое 
приличествуешь подлежатему у в доу- 
гой какой вещи кромЪ подлежащаго усма- 
триваемЬ , шогда предложение особен» 
ныи® бываешЪ. 
Что бы шы совершеннЪе могЬ поняше $ 
то се помни. 
Напр: пеякая рЪчь ухрашенная 
дяя упеселеня сочиняетоя. Се пре- 
дложенте есть общее. Ибо пришчина, для 
которой шы говоритЪ ,‚ что украшенная 
р5чь для увеселения сочинена ‚ вЬ натурБ 
украшенной р5чи , и какь Философы на» 
зывающь › ВЬ сущносши › находится. Е 
6% 


‚| 
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Ибо ухрашеше р$чи все то произ- 
водишЬ ‚ что пряшно слуху и уму бы- 
ваешр у шакЪ , что не можно ошвращен!я 
®Ь нему имфшь. Но’ когда шы скажет: 
5 копюрый леродб изб четиыретов с0- 
стапляется членопб , тогда сле пред: 
хожене есть особенное. Понеже не 
самая нашура перода шоге шребуешь , 
что бы онЪ изЬ чешырехЪ членовЪ со- 
стоялЪ. Ибо пБлой перохь из шрехь 
или двухЬ зленовь составхень бышь мо- 
жет. 


Слова „ пояхой и никто‘, какь 
знаки , напереди общихЬ предложений 
обыкновенно поставляющся 5 а передЪ осо 
бенными предложентями употребляются 
си слова ‚ и5кто, ибкоторый ; и прош: 


Но иногда случится , что’ и знаки 
со всЪмЪ не находяшся „ и шак!я предло- 
жения неолрелбленными называюшся. 


Напр: ИАтиль исторической ясенб 
должень быть. И шакое неопредЗлен- 
ное предложене равную имБетЬ силу › 
хакь и общее. Понеже , когда ты под- 
шверждаешь. , чшо пипиль исторической 
йолжень бышь ясень ‚ шогда’ не что иное 
говоришф „ какь сте: поякой Истори- 
ческой штиль лолжено быпиь Не 

сп 
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Есшь ли чшо о нераздФлимой у 
или о единственной вещи обЪявляешЬ ь 
какЬ подлежащее , тогда предложенте 
единстиенизилио обыкновенно называется: 
Напр: Валери Махенмф 16 овобрангин 
лрилбропо лодфролдбтели и лороконь 
удинительную лрилбжность улотвре: 
оилб. 


Сте различе предложешй древнте 
Философы четырьмя гласвыми лишерами 
А. Е. 1. О. означили. А. значишЪ общее 
подшвердительное. Е. общее отрица- 
тельное. 1. особенное подшвердительное, 
О. особенкее отрицашьльное предложе» 


те, | 
$. 86. 


Кромб сихЪ предложен!й , Которыя 
мы написали ‚ осмающся еше другия . 
которыя вЪ сочинен{яхЪ новБйшихЪ Филб- 
софовЪ и Математиковь особливымЬ име- 
немь называюлсл. 


6. 87. 

Что бы ты свойство сихЪ предложез 
ни! совершеннфе узналЪ , шо должно ,› 
сте вЪ памяти содержать. Находящся 
шак!я предложения , ВЬ кошорыхЪ о пой- 
лежащем или подтверждается или оие 
рицаешся сказуемое ‚, а вЪ другихЬ под- 

циверждаентся 


аня 


сока ни ее = ^^^ — 
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шверждается что сказуемое можешь при- 
надлежать подлежащему. Перьвыя Фео- 
ретическижи или умозрителвными на- 
иазываются, а послФдя лрактическн.ин. 
мнли дб ятельныжщи. 


Напр: адрейндя надлисн „иного от- 
‚мениы оть нынбшнихе. Кпинтажане 
0.46 лучшей Риторб, нежели Ораторб. 
Си суть положешял феорешическя. А 
сё предложене: по аружескихб лиов- 
массе, ут шной род лисанй улотре- 
блять должно 3 однако тах, что 
бы оно`благолристойности границ® не 
переходило ‚, есть пракшическое. Ибо 
се предложенге означаешЬ , чему быщь 
прилизествуеЪ. 

$. 88. 

ИЗЪ сихЪ предложен!й иное бываеп® . 
или шакое › что подлежащаго и сказуе- 
маго союзр, безЪ вслкаго доказательства , 
весьма ясно усмашризается $ иное та» 
кого содержания . что еще доказгатель» 
ства шребуешЪ. И шакЪ одно предложе» 
жмем зе требующим длохазателье 
стпа , а другое дохазательнымо цавьк 
вается... | 

Напр : рФзь изрядная должна быть 
пристюина; то есть, ©6 натурою пе» 
щей, 8 которы 2% мы гопоримо ь сх.» 

А. | на. 
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нал. Се предложене есть доказатель- 
ное ‚, пощому чшо можно его исшинну 
изЬ опредФленя рфчи храсипой и лри- 
стойной доказать. Ноесшь ли скажешь: 
че можно статьеля , что бы то, что 
есть . по тотбже есмой иоменть и не 
было. ` Сте предложенте столь ясно „, чито 
‘никакого не шребуеп! доказательства. 


6. 89. 


Предложен!е не требующее доказа- 
пелусшва Феорентическое называетея „@х- 
сома. _ 


{ 


НапримЪрь: се предложение не .мо- 
жно`статься ‚что бы то , что есть 
пб тоже еаиое премия, и не было. Та- 
кимЪ же образомЪ и веВ шБ предложения у 
которыя на одРомь опредфлени ушвер- 


ждаются. ош Философовь Акс1омы назыь. 


ваются. ПоложмымЬ вЪ примЪБрь «е опре- 
дБлен!е: краенорбче есть олосодность 
храеипо гопоритв. ЗадБеь можно пока- 
зать Си Акс!омы. т.) Кто храснорб че 
знаетб. ‚ ‘тотф имбето слособность 
храсно’  зопорить. 2.) Без6. слособно- 
сти красно гопорить ни какое храсно- 


ре быть неможет. , 3.) Чемь кто 


лучше гопорит® „т/Б.мб краснор®чипя- 
ини лечиткиться дояженб. 


в 9. 
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Постулатумиб › называешся пред- 
ложене нракшическое ‚ не требующее 
доказательства ‚ изЬ однсго опредБленя 
выведенос. 


4 


——“—.„ 


Напр: Когда изЬ опредБлешя храс- 
‚норбчёя си выведешЪ предложения: хто 
`.200четф краснорбую лослф оцпать , 
110776 лолжено. стараться , что бы 
елосодности красно гопорить дости- 

‚ гнуть. Также: хто другому луть 
хо краснорфчю локазать  желаетб , 
ото долженб слособдб „ кахб красно 

| гопорить ‚, одбяпить. Си предложена 
| 
| 


навываюшщся Посту‘лалтимы. 


6. от. 


Теорема есть предложее Феорё» 
ическое доказательное. | 


Теоремы изЪ двухЪ или многихЪ к 
опредВлений , между собою сравненныхь . 
происходят. ПримбромЬ могушЬ слу- 
жишь сти предложения. Р”.чь ухрашен- 
ная есть также и изодильная. Крас- - 
порфч& на ясьолмь и лодробномб об’о- 
япиенных6 пещей лознани утперж- 
дается. Истинна предложений доказы- 
| зается изЬ опредБлешя украшенной и 

Ез изооильной 


34 <85 Хх %х 5% 


изобильной рЬчи, также и изЪ опре дЗлее 
ня храенорбия и лодробнаго пещей 
люзнанея. 


тех 


й. © 

Проблема называется ‘практическое 
пред”ожен!е доказательное. Напр: есшь 
ли ты споашиваешь $ какимб лорял- 
30.мб читать должно Клаоссическихв 
„Ч4итороно , также: какижб :слосо0б. Я 
Панегирихи сочинять должно, тогда 
оныя вопросы проблемы ‘называются. 


$. 93. 

Посл лопанёя или ол дотиёя (сон: 
«Яама) ‚ называюгся шакгя преллежениях 
кошорыя изЬ другихЬ необходимо ‘елФдуз 
ютЪ. 

Напр: истинное краснор$ ще ‘поз6б/^ 
ахть и услокоить страсти челоп%- 


ческая „иожето. СлФдовашельно , типа» 


жимб же осразожо удобно позбу лить 
или улокоить можето ‘люсспь $; нена» 
листь , и гибпб, 


6. 94. 

Ко всБмЪ симЬ поедложений о хамь 
обыкеовенно предактся лрисейтленея , 
{ Сройа } » Которыя объясняет ЪЬ шо ‚> ито 
еще мемнымЬ могло показаться. 
| спи 
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Есшь ли , напр: о логрФшисетя в 
р8чахЪ случающейся предлагаешь , и оную 
изъясняеть ©Ъ прибавлещем® ифкоторыхЬ 
прим чаня ; или начало какова слова, или 
его силу › читашелямЬ предЪ очи предлз- 
таешф , тогда сш рримЕчания называющся 
зрибавлен1ями. 
6. 9, 

„Четма , Навывается предложене 
изЪ другихЬ наукЪ валное , м для с804 
мощесшвован(я кЪ доказательству », како- 
ва нибудь предложешя вь. икй наук `, 
копюрую мы учимь „ приссвокуплениее. 

Напр: есшь ли ВЪ эвм орашориче- 
скомЬ сте предложен е докавашь желаслыь : 
украшеве рбчи должно усшулать ея 
нености,; а для доказатели ства сего + 
возмешь. вЬ помошь се Мешафизическое 
предложене: иногда пыклюзеше #36 
лрапила сопераиенетиа д’блать добл- 
жно: шоглда се предложеы назыазюнюся 
леима. | | о. 
вы 6: 96. 


ИЗЬ сего сл6Бдуешь намь прасороку-. 


пить о предложеняхЬ , копюрыя навыва- 

ем лринадлежностваии (авео ). Ку- 

да принадлежитЬ, а) лротипололоже- 

не ( орройцо ), Ъ) суб@лтернаная , ©} 

одфащенае { сопусгйо } , 4) есодетио ( жди 
3 


Зов). .3 Е. 
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| $. 97. 
Протипололожене есть сравненте 
ЯдвухЬ между собою прошивныхЪ предло- 
жений , изЪ копюрыхЪ одно подиверждаешь , 
а другое отрицаепть. и 


Напр: между сими предложенями 
есть поошивоположенге : лисъ.мо есть раз- 
гопорб 9теулетпующаго сб отсу дет- 
пющимб: лись.мо не есть разгопорб от- 
судетпующаго сб отоу лотпующи.мб. 
ИзЪ сихь предложенй одно`есшь лрати- 
иное › доугое лротипор’бчипое , а шре- 
ипе наконец лэдлротипорбчиное (@- 
сопкала ). г 

6. 98. 


Предложентя › изЬ которыхЪ одно по- 
всемственно или обще отрицаен то, 
что другое повсемсшвенно подтвержда- 
ешь объ одномЪ подлежащемьЬ ‚ лроти- 
иными называются. 


Напр: пс „Чатинске лисатели 
уборной: людятб штиль: ни один Ча- 
тинской лисатель уробнаго литиля не 
любите. ИЗЪ чего видВть можешь, что 
оба промивныя предложен!я могушЬ быть 
ложны , аникогда оба справедливы быть 
не могут. | 


5. 99. 
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Протипор’бчиное лре. д, ложене есть 
такое ‚ которое одно сказуемое обЪ од 
номь подлежацемь и подтверждает и’ 
ошрицаеиг- 


Напр: пояхкая логрёщиость штп- 
ля Латинекую ръчв лортито. н5хко-. 
торая  логр’блиностть итиля ` ВЬ не 
лортитб. И сихЪ протшиворфчивыхЪ 


предложен!й , одно всегда справедливо а. 


другое ложно. 
6. ТОО. 


Наконец , нодЬпрошивор$чивое ‘през 


йложен{е между двумя особенными предло- 
женями бывает. 


Напо: некоторой студентб уча- 


ашися ослопеснымо иаукаюмб есть 20о- 
рошихф прапопб , н5которои ету- 
дентб ‘учащёнсл слопеснымь наукам 
мл’Бето не осорошёя нрапты. 


ее Зо 


‚До принадлежностей прехложентй ня- 
длежит субалтернаци „ ( амегпано ) 
которое есть соошвбиешае общаго пое- 
дложенгя и особеннаго ›» Ком одно подле- 
жащее и одно сказуемое имбютЪ. ВЪ 
хошорыхь предложен{е общее назызается 

Е 4 субалтер- 


ть речи ко янки че 


| 
| 
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субалтернаця › а особенное предложение 
судалтерната называется. 


Напр: пе$ дрецнихф Пёить сочине- 
ия упеселяюто: н5которыя дреп- 
них Гито лисавя не упеселяють. 
пеоъвое называется субалтерно ( [аЪанег- 
пан$ }, а послФднее ( {мЬаНегпага ) суда,л- 
терната. 


6. 102. 


Озращенйе, вазывается такая перемФна 
®Ъ предложеви , когда изЬ подлежащаге 
дВлаешся сказуемое. 


Напр: исе то , что 40 наужб слопе- 
еных0 надлежито , лопелбпаето из» 
ядотпу „Латинскагоязыха учиться з 
исе то ‚ что изрн лстту „Латинокаго 
языха учиться лопел’6 паето , 20 ©сло- 
песныхб науко на длежито. 


6. 103. 


Теперь сстаешся о равексшвЪ пред- 


ложеня сбЪявимь. Ноздложеня рапны- 
жи называются шЪ, кошорыя вЪ словахЪЬ 
хошя и не сходсшвуютЬ ‚ однако смыслЬ 
в себВ одинакой заклюзающь. 


Напр: кихто хром  знающаго 
Греческой языхёо, до пнутреннёйшаго 
значя Латинскаго мзыка достигнуть 


м 


=> 


ЕЕ 
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не „иожетб. Всякой удобнфе ‚ хахб 
0ф Чатинехомо лисанги › тахкб и пы 
слособноети ученгя,, сопезлиенн® йщигив 
зд5латься „иожетб, есть ли ду дет 


_п® Греческомь язшых5 искусенд. 


6 104. 

Правила „ юношеству вЬ слозесныхЬ 
наукахь упражняющемуся, посредством 
которыхЪ можно лучше разсуждашь , при- 
совок упляю. 


$, Цронеже всякаго человВка разум и глу- 


посшь, чрезЬ разсуждене наипаче по- 
знается ‚ шого ради будь не скорь 
на разсуждения ‚ есть ли посмБяыв 
быть не хочеть. 


КЪ оному принадлежит <е : ежели 
бы ты молчал, то бы шебд ФилософомЪь 
мазвали. 


Н. Нио какой веци не’ разсуждай ‚ ежели 
подробнаго поняпия о ней не имБешь. 


ИТ. Во всяких разсужденяхЬ какЪ тиво- 
ихЬ шахЪ и чужихЪ, весьма разсма- 
тривай причину и способЪ, для чего 
симЬ образом соединены ‚ а не дру- 
гимЬ, и для чего сём знаки а ие дру- 
пе Ане 

5 


О сем 
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О 06.46 лространн’Ъбе пб глай% о 
лредразсужденях6 лредложено ‘су- 
детфб. | 
чеиининининимининннинмь 
ГА Ви. ШЕСТАЯ. 


ОбЪ УМСТВОВАНГИ ИЛИ 
СИЛЛОГИЗМЪ. 


6. 195. 


М” шеперь кЪ третьему дЪйствю ума:. 


нашего приступаемь , пою есшь ; кЬ 
уимстпопанигю. (Се умсшвован! шогда 
бываетЬ , когда умЪ наш изЪ двухЬ 
предложей шрепие выводит. „А ум- 
сшвован{е словами изображенное Сил.ло- 
гиз.иб называешся. 


Напр: хто страстяиб служить , 


тотб не спооббденб. Но среоролюдбипой 


страстяб елужито. 


ИзЪ сихЪ лвухЬ предлеженИй ме- 


‚жду собою сравиенныхЪ се шрепие про- 


исходить : сл допательно средролюдя- 
пой не поленё. Сей силлогизмЬ изрядно 
Гораций не много перемненными словами 
шакЪ изображает. 1 с. 


Ч'%5.мб лучше слуги, 5.5 польне , 
среофолюбииый. Кото- 


О 


сера мать 


а: ег. —> 
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Которой на пеяхомо лерекреск® 
и за грошежь наклоняется , не пижу» 

И 56 хто желаетб и 0бится , что ды 
уего не лотерять. 

Кто 66 блязню жипето , того 
польнымь я отню 46 не лочитаю. Пис, 
ХУП. хн. Е. ст. 63. 


6. 106. 


УмЪ вЪ умсшвованти и дБлан!и Сил» 
логизмовь шакЪ поступаещь. 


Г. Когда мы вещь какую кЬ роду ‘илщ 
виду относимЪ , шогда все по, чшо 
роду или виду приличествуешЬ , г>- 
воримЪ „ чшо приличествуешь и шой 
вещи › которая подЪ родомЪ заклю- 
чаешся. — 


Напр: поздержане мы ошносимЪ кЪ 
воду его ‚ шо есшь , 400родётели. И 
шакь все шо ‚ что о добродБшели сказать 
можно. и о воздержанти ушверждать над» 
лежишь. ЗдБсь пю почши самымЪ. обра» 
зомЬ показывается. 


„Аодрод’5тель челоп’Ъ5ческое у.ино- 
жаето длагололуч. 


Воздержане есть дофод тель: 


Сл’ допат: 
Воз,аер» 


5 <95 ХХ 958>. 
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Воздержане благололуче челод' чех. 
ехое ужножаето. | 


В. Мысль вЪ умсшвозанти поступив дол». 
жна по слВдующему, порздку раз- 
мышлен/я: есть ли мы опредВлене „ 
жоторое придано какой вещи быть 

можеть › разсмапюиваемь ‚ по нахо- 
димЬ чпо и опредБленное ему при- 
личествуепть.. 


Напр: л нахожу вЪ Каф, а.) искусства. 
июлковать древнихЪ писашелей, Ъ) мн$- 
н!е о нихЬ давать, ©) справедливое ош». 
ложнаго , собственное ошЪ поспюронняго. 
распознавать , 4) м5етА испорченныя ис-. 
нравлять и надлежащую силу имЪ пои-. 
давапь. Оные внаки ешь ли кому пом-_ 
надлежать , шошЪ есшь Критихб, ел-. 
„допательно Кай естоь Критихф.. 


6. тат. 

Я › для лучшаго поняпйя Силлогиз». 
мовЬ , совВтую юношамЪ , чпю бы они, 
СиллогизмЪ представляли вр умБ своемЪ, 
какр нфкое строен{е. Ибо ‚, что для сови- 
даня строемй потребно , ню же и к 
нстолкованю СиллогизмовЬ шребуещся. 


| для строевя потребно. 
| 1.) Оснодане. 


2... 
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иж) "М отпервн а, изЬ копюраго стро“ 
енЕя Влаюкися.. 


3.) Образец ‚ или приличное ма 
шерйй расположенге. 


4.) Рисунокб', по которому сшро- 
‘ен!е сезидаетшся. 


_. Тоже и для составленгя Силлоги?. 
мозф пребуешся. ОчемЪ менерь предл- 
\ ить имфемь: 


6$. 10%. 


Основае СиллогизмовЪ, есть общее 
предложенге ( аа 4е ош ) или под- 
шезрдишельное или оприцашельное , или 
такое предложен!е › которое псему лри- 
личестпуетб и роду и пиду: тахкб же 
и поякому ‘особайпо ,‚ идя пубмо кой 
людо ниломв или родомь содержатся: 


Напр: ‘исяхая дофолЪфтель наб 
бяНгололучными дфлаетб , слблопаз 
тельно и чистота. Веяхои дужб сиз 
лою разума одарене , ел допательнв 
м зуша челоп5уеская. 


А лрелложене общее отрицатель 
ч0е . (41 ат 4е пофо ) называешся такое 
мнЬн{ , хоторое какб о поёх® отри- 
цаеть ‚ тах и о пеяхоиб особмипо. 

| $. 159. 


6. 109. 

Матерёя ‚, изЪ которой Силлогизмы 

составляются , сушь шермины и пред- 
хАсжения. 


‚9% <85 х.  Х.56> 


$. 110. 


Три суть. термина ‚, изЪ которыхЪ 
всЪ Силлогизмы соспюяшф. Оныя называ- 
юшся шерминф обльшей или лосылха 
лерьпая , шеоминь „меньшей , или пто- 
рая лосылка , и шерминЪ средней. 


ЕТ. 


‚ Сказуемое . заключеня или такого 
‚ предложения. которое изЬ двухЪ посылокЪ 
выводится , называется териино большей. 


Нар: которой языхб  слособнбе 
толкуетб спященное. лисанге. ‚ тоть 
есть лолезено. Греческой языхб хб 
толхопаню спященнаго лисангя ©ло- 
с00ень ‚; слб допательна языхб Грече- 
ехой лолезенф. 


Полезень , в семЪ СиллогизмЪ есть 


большей шерминЪ › ибо ‘есть ‘сказуемое' 


заключеня. А сказуемое по пюму 00.ль- 
мижб тперминомЪ называется , что ска- 
зуемов есть большаго распросшоанения , 
и можешь ко многимЪф вещамЬ придано 
бышь , не шакь какь Е: 

‚ р ® ТТа. 
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6. 112. 


Меньшей тержино есть подлежащее 
заключенйя , напр: в вьышепомянуиомь 
СиллогизмВ меныпей шерминЬь есшь › 
языко Греческой. 

„от 

ТомЪ шерминЪ, вЪ кошоромЪ доволь- 
ная поичина находитса ‚ для которой 
подлежащее сЪ сказуемымЪ соединяется.» 
среднииб тер-ииножб называзгтся. 


Напр: есть ли ты пребуешЪ причины, 
для чего языкб Греческой лолезенб. , 


м <. 


чо она находится вр сихЬ словахЪ: о 


онф слое00но кб истолхонаню  спя- 
щеннаго лисанёя. „Вошь средней шер»` 
минь! и по шому называется среднимб, 
что посредсшвомь онаго . сказуемое за- 
ключеня с подлежащим соединяется. 


И м 
КЪ составлению каждлаго Силлогизме.. 
хак три требующшся термины , шакЪ 
разнымЪ образомЬ и при предложенйя не- 
обходимо пошоебны ,‚ ежели СиллогизмЬ 
во всемь совершенный хочешь здВлашь. 


6. 115. 
`х „Перъвое изЪ сихЪ ‘поедложен!й назы- 
вается Обльшее у или лерьпая. лосылка. 
ВОО 
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кк. 


. } 
впюрое женьшее, или пторая лосылха, 
пренце зажлючеь:е. 


$. 116. 


Перьпая лосылка называетея такое 
Силлогизма предложене › вЪ кошофомЪ 
бблыпей шерминЪ ‚, или сказуемое заклю- 
ченя ©Ь средвимь шерминомЬ соедме 
няешся. Напр: нашего Силлогивма перь 
вое предложене есть песъвая посылка: 
хоторый языхб кф толкойаню спя- 
аценнаго лисангя слосоно ‚ тотбо и 
„полезенод. 


Оное предложен!е ЦицеронЪ называет Ъ 
лрепосходное (кат ожиу ), 


беУЖЕт. 


Вторая лосылка есть шакая ‚, Р№’' 


которой меныией шерминЪ или подлежа- 
щее заключенгя СЪ среднимЪ шермином» 
соединзешся, 


Впорую посылку нБкоторые называ: 
ПЬ Лод спачене или лрицфлка (92 
Фатрио ). 


А перквая и впюрая Посылка пред» 
длоложенны.щи лре дложенгля.ми называ- 
ются, 


$. 118, | 


ии 
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6. 118. 


Захключене называется такое Сил. 
Зогизма предложене „ которое ош сое- 
минен!я шерминовЬ вЪ перьвой и второй 
разныхЪ носылкахЬ дБлаешся. 

Напр: всякой ученой почитшаешся , 
| поп лерьная лосылха]! Кай ученЪ, 
[ лотф пйторая лбсылха]! слЪдов: Кай 
начитаешся [ вотф заключен |! 


$. 110. 

Мы до сихЪ порЬ о машери Силло- 
гизмовЬ говорили. ‘Теперь кЪ расположе- 
ню или Фигуры терминовЪ и предло- 
женгй присшупаемЪ , которое называемЬ 
расположенемЪ средняго шермина сЪ под’ 
лежащимЬ и сказуемымЪ заключения. 

6. 120, 

И такЪ . сколькими способами распо- 
ложигаься средней шерминЪ сЪ подлежа- 
щимь и сказуемымЬ заключен!я вЪ перь- 
вой ившорой посылкахЬ можеш. етоль- 
ко и фигурь имБешЪ. 

“Но вЪ СиллогизмВ средней шерминь 

не больше, какЪ четырьмя образами , и 

пологашься можеть сЬ подлежащимь и 

сКазуемымЬ зэключешя. Сллховательно 

четыре шокмо, а не больше, фигуры имБ- 
еть. 

и Располагай 


$ 6 Х%Х 60 
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Располагай средней шерминЪ СЪ подле- 
жащимЬ и. сказуемымЪ. заключеня симЬ 
©бразомЪ.. 


т. фигура. | 2, фу ‚ 3. фигура. | 4. фигур» 

о Г Е РМ 

м |% м. м $ м5 
м 10 


Ежели средней тшерминЪ будешЪ бохь- 
зпаго предложеня или перъвой посылки 
подлежащее . а меныпаго предложения у 
или второй посылки сказуемое 3 шогда 
Силлогизмь лерьшой фигуры бываепи», 
Когда средней шерминЪ дважды сказу- 
емымЬ случится ; тогда хо пторой ди- 
гур% надлежишЬ. Когда дважды мБоешо 
подлежащаго занимаешь $ тогда будеш 
вЬ третьей ФигурЪ. Наконень ежели 
средней шерминЬ вЬ большемЪ-предложе- 
ни сказуемое будетЪ , а вЬ меньыпемь 
подлежащее $ шо четпертой фигуры 
называется. 

СиллогизмЬ лервпой фигуры естав 
сей. 


Вслкой челой5 ке гр6шенЪ. 
Кай есть челоп6жо ‚ слЪд: 
Кай грБшенЪ. 
Второй фигуры. 
Всякая. вещь сошворенная я.я’бетб 
границы. 


бозЬ 
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богЪ не имфетЬ границ ‚, слЪд: 
богь не есшь вещь сошворенная, 
Третей фигуры: 

Всякой дуб силою разума одаренЬ. 

` НЪкоторой ду есть сошворенЬ , 
слБд: 

Все что сошворенное ‚ шо силою 
разума одарено. . 
Четпертой фигуры. 

Всякая р5чь украшениая ирапится. 
„., Все чию прапитоя , есть добро , 
слЗд: 

То ‚ чшо есшь добро ‚ есшь рЬчь 
украшенная. 

ИзЬ сихЪ фигурЬ перьвая есшь ваи- 
лучшая ‚ и болыше всФхЪ сЪ. нашурою 
сходная ; и по шому нЭконорые лумаютЪ , 
что ‘ел одной кБ правильному умсшво- 
зангю довольно, 

6 12». 

Правила ‚ по которымЪ искусство ум- 
ситвован{я распологаться должно, вь сих 
предложенгахЬ содержашся; 


\. Силлогиз.мб обльие трежб терииноць 
илбть неё долженб. По шому что 
СиллогизмЪ есшь умствован!е словами - 
изображенное (6: 155.) 5 а умсшвова- 
не ош сравиен!я двухЬ идей съ 
хшрешьею происходить ($. 105 }; слЪ- 

‹ № 2 довашельно 


пары еле жщь 


165 $83 ХХ 5% 


снились петь даенбОИВЕ С, 


довашельно болыне шрехь поняя и 
шерминовь ®Б умсшвован и Силло> 
гизмахЬ не шребуешся. 

Случаешся часито › чито входящЬ четые 
рё шермина чрезь сходные между вобою 
слова (жашиуосацопета уос5 ) , напр: 

ЧеловЪкЪ есть видЪ , с 
ЦицеронЪ есшь челов ЕЪ , елЗд: 
Цицеронь есть видЬ. 


ВЪ перьвой посылкВ человёКЬ у.м: 
орленно (1юоже) берешся за поняпйе ; 
или видЬ человВческой ‚, а во второй 
цосылкВ за самос существо человЪческое, 


Н, ИЗ олнижб особенных ›, и и 

одних отрицательные лрёедло- 
жений ни чего заключить ие „можно, 
_ Ибо ежели заключен!е есть особенное , 
по одно предложене общее должно 
быв ›, по шому что по силВ общаго 
лредложенгя , шакЪ умствовашь долз 
жно: что сказашь можно о всБхЪ, 
го и оу прилично бышь должно 
(9; ТОб. 


| Есть ли зак люченге есть отрицашелт» 
| ное ‚ шо одно изЬ преждеположенныхь 

предложений должно бышь подииверди- 
'’ мельное ; ибо когда о видБ или о нераз- 
АБлимомь 


36 {3 Хх 68> ох 


— 


дБлимомЬ оприцаеть › по , чшо о родф 

ошрицаешь, пюгда должень шы показашь , | 

| шо содержишся видЪ подЬ родомЪ. 

и } 

Не правильно шы разсуждаешЬ „ есть 

ли шакЪ доказыдаепй. 

| — АБконюрой ОрашоэЪ еспеь ФилософЪ. 

| Н$кошорой Ораторь не есть Фило- 
| 


софЬ ‚ слБд: 
Н$кошорой ФилософЬ не есть Фи- 
лософЬ. 


Равно прошивЪ правихЪ погрБшае | 
и ВЬ семЪ разсужденг!и. : | | 
Никакая р6Бчь шемная не нравишся , 
| Никакая ясная рЬфчь есшь шемная , | 
ела: 
Никакая ясная рБчь не нравится. 
Ш. Средней терьиино не должен плоо- 
| дить по заключене. Ибо средней 
шерминЪ , есшь общей шерминЪ пред. 
положенным предложешямь [ чрез 
опред: ]. А заключение есшь соеди- 
неше шерминовЬ ош предположен- 
ныхЬ предложенйй различныхЪ. СлЪ- 
довательно средней шерминЪ вЪ взз- 

ключен{е входить не должень. 
Напр: всякой доброй солдашф есть 

человЬкЬ › 

ГанибалЬ доброй солдат , слБд: | 
ГанибалЪ есшь человЪкЪ. | 


тьма ноотропов зание тижжтнхтИЕж 


№ 3 ТУ. 
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ГУ. Заключен не должно дольше пб 

сефф содержать, ниже меньше того, 

уто ПЬ прежделоложенныхо лред- 

ложен?я26 одббяплено было. Понеже 

есшь ли болыше , нежели вЪ. прежде- 

положенныхЬ предложен!яхЬ д > 

или КЬ подлежащему ‚ или сказуе- 

мому заключен!я придашЬ 5 шо идеи 

и шермины ‘опипуда новые произойпии 

| могутЬ ‚, и СиллогиамЪ изЬ четырехь 

шермино3Ъ состоять будешь , что есть 
| прошивЬ перьваго правила. | 


ПримБромф правило изЪяснимЪ : 
Кшо вЪ свободныхЬ наукахЪ упраж» 
няешся , шошь и краснорьч!е любить. 


А бурманЪ вЪ свободныхЪ наукахЪ 
упражняешся» 

СлЪд : краснорбше и изря летие 
нрапопо любить, | 


\. Заключен должно немощифишей 

части сл’5 допать , то есть , есть 
’ ЧИ одна лосылка дулаетбё или’ 06о- 
днная или отрицательная , то и 
заключее должно быть или обосен- 
ное или отрицательное. Ибо есть 
ли заключене будетЪ общее, и одна 
изь перьвыхЬ посылокЬ’ особенная ; шо 


иЗЬ 


—>ы=—=__ 


\ $ р 
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изЪ особеннаго предложенйя произой- 
деть сблщее заключене $ и по пому 
вЬ заключена содержаться будешь 
больше . нежели вь преждеположен- 


ныхЬ предлож ях: понеже общее. 


поедлож-н{е всегда больше вЬ себЪ 
заключаеть , нежели особенное пред- 
ложенге. 


Весьма не справедливо симЪ образомь 
умсшвуешь : р 

Всякой , кто хорошо. говоритЪ , шошь 
хорошо мыслить. | | 

НБкоторой человфкЪ хорошо говорить , 
слЪд: всякой человЗкЪ хорешо мыслишЪ. 


Мы Чи правила всеобщими называ- 


емЬ, по тому чпю вс Силлогизмы, какой. 


бы они ви были фигуры, пе онымЪ' слЪдо- 
вашь должны. 


бе ь та: 
Особливыя правила › по которымЬ Сил- 
Логизмы лерпой фигуры составляться 
должны , всв почши здБсь предлагаются. 


}. В6 лерьпой фигур% леръпая лосыл- 
ха поегла должна быть общая. 

П неже шого лредложене общее шре- 
буешЬь ‚, кошорое ‚ есть ли вмБешо 

| ХА 4 основан{я 
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основая положишЪ › какЪ м должно 
положишь „ шо ошь общаго предло». 
женгя умсшвованге начинать должно. 


СТе умствоване приняцю быть не мо» 
жет. — 
Н$кошорое существо есть тБло } 
Всякой духЪ есть существо › слФд: 
Н$которой духЪ есшь шБло. 

И. В лерьпой фигур лосылха лера 
пая должна Фыть  лодтиерди- 
тельная, а не отрицательная. Ибо, 
общее отрицашельное предложенте по-. 
го тшребуешЬ „ чшо бы шо, что ты 
не полагаешр быть ВЪ редБ., А ‚, в 
первой посылкЪ , по и вЬ видБ , С, 
Вр заключени отрицать должно ( 6, 
108.) 5 но вЬ заключеши не можешь 
о видБ С. отрицать по, что вЪ перь- 
вой посылкВ о родБ А. ошрицалЪ › 
ежели прежде во вшорой посылкф не 
покажет , что видЬ С. подЪ родомЬ 
А , содержится 5 изЪ чего слЪдуешЪ, 
что во второй посылк$ . общее пре-. 
дложенге должно быть подшвердитель 
мое, 

Несправедливо шакЪ умсшвуешЬ. 
Кшо мыслишЬ ‚ шошЬ есшь о 
А сей свЪшЬ не мыслишЬ „ слВдз 
Сей свфшф не есть. 

14 


О 


ви речь идее ее ма”. ча 
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6, 124. 
Правила второй и третьей Фигуры в% 
сихЬ предложенгяхЬ заключающся. 


7. Во второй фигурБ перьвая посылка 
всегда должна быть общая, и заклю- 
чен{е ошрицашельное. 


О. ВЪ шрепьей фигурБ вторая посылка 
всегда должна бышь подтвердитель“ 
ная › а заключен!е особенное. 


6, 1254 
Теперь слБдуеп миф не много ® 
СиллогизшическихЪ образахЪ предложишь. 
И такЬ. чито необходимо знать за должное 
почитаемь › шо в сихЬ предломешяхь 
ваключимь, 


$, ЗнаемЪ, чшо предложен!я в каждой 
фигурБ › по количесшву м качеству з 
равнымЬ образомЪ располагаюшся. 


\. Отсюда новыя виды Силлогизмовь прое 
исходящь, 


Ш. Оныя новыя виды СиллогизмовЬ про-_ 
исходящЕя , подр изв5сшною фигурою, 
макь ‚ какЪ подЬ родом’ заключаю», 

| му ЩИЯСЯ в 
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щтяся , называемь образами Сил.ло- 
гизиопе ( ГуЦорИтогиют п1040$ ). 


ГУ. СлБловашельно офазб расположешемЪ 
должно опред$лишь шрехЬ предложе- 
ни по симЬ чешыьремь рагличяМЬ › 
ив. ЕО, | 


С!и четыре гласныя литеры ‚ разли- 
чте предложений , по силЪ количества 
и качества , изрявляющЬ. Тоесть . А, 
значить общее предложен!е подтверди- 
тельное , Е. общее ошрицашельнсе .› 1. 
особенное подщвердительное ‚ О. особен- 
вое отрицательное, 


У, Схоласшики словами нЗкошорыми оныя 
образы изЪявили ‚, вЬ коихЪ гласныя 
лишеры количество и качесшво пред- 
ложенй означаюш>, а лишеры соглас- 
ныя того ради приданы , чшо бы 
лучше вЬ памяиги содержать было мо- 
НО. 


Оныя слова слЗдующими стихами 
изображающеся. | 


Перьпой фигуры образа. 
БАА:А , сЕАгЕль ЯАг]] ЕЕйОдуе. 
мерьвой фиг: 


_ Второй 
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Второи фигуры образа. 


СЕГА:Е ‚ сАтЕиЕ$ , РЕГТУаО , БА:ОсО , 
итюорой. 
'Гретей фигуры образа. 

"Гретзя великой звон предлагаепть : 
(`Тегиа отап4е (опал гесиаг) ЧАгАр ЕЕ- 
1АрЮп _, прибавляя ( а@апоеп$ ) ЯЛА- 
1113. ЧАН), БОсАгаО ‚ ЕЕг Оп. 

ПримЪры всфхь  обравовь смотри 
вЪ наставленяхЪ нашей Логики: (Ди@иа- 
попез рыо{орШ. тапопай$.) 


фениинининикиимимиминки 


Гиви СЕДЬМАЯ. 
О НЕПРАВИЛЬНЫХЪ СИЛЛОГИЗМАХЪ , 
ТАКЖЕ ИО ТЬХЪ, КОТОРЫЕ НЕ- 
ПОСрЕДСТВЕННЫМИ НАЗЬЕ 
ВАЮТСЯ. 


6. 126. 


о ‚ что вЬ Силлогизм5 нЪко- 
`/^ порыя предложения опускающся ‚, лру- 
мя СЪ мфеша на место переставлива- 
юшся ›, или и весь порядокЪ умсшвовангя 
превращается. Что когда бызаептЬ , назьн 
ваешся СиллогизмЪ лотаенной или сехры- 
той (‘сгурисиз ): по шому чо порядокь 
м образЪ умсшвованёя закрывается. 


127. 
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6, 127. 
А обыкновенная Форма скрывается 
симЬ образомЪ. 


& Чрезф лреложене лредложени , напр: 
иторая лос:) гнфвЬ есшь страсть, 
лер: лое : ) всякую страсть воздержи- 
вашв должно. 

Заключ: слБд: гнЪвЬ должно вовдер- 
живать. 

11. Чрез сооодстпо (ечуироЦепиа ) лред- 
ложенёи шакЪ ,› что шЪ же вещи дру- 
гими и краснорБчивЪйшими словами 
изображаемь. 

ПримбрЬ сему найдешь у Теренпиа 
зЬ Эвнух: дБИсш: т. явл: 1. шо есть. 


„ Говударь „мой, говорип онЪ , хо- 
» торая пелць пб се’б ни какого соп- 
и“ 
„»» та ини какой уж5ренности не иле5Б- 
» ето, ту сот5тожме улрапить не иох 
.› ЖНО. „ [ Вот перьвая посылка ]. 


„» Во людини си псф заключаются, 
„» Лорохи : обиды , лодозрбнёя , не со- 
„глас ‚ лережирье , пойны , и обра 
тно „инро. „, [ ВошЬ вторая посылка]. 


„Есть ли ты неизпотное изи 
в СПИиыинО захочешь здФлать 5 то ни- 
„» Чегб 
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» 9егб Обльше не здблаеШб, хахб ии 
ь, ючи разу. ду дешо Фбситься. „ [вошф 
заключенге |! 

Сей СиллогизмЪ ТеренишевЬ 5 доволь» 
но укршенно и краснорБчиво изображенный , 
ДалектикЪ крашко и без вслкаго украше- 
ния шакЪ изображает. 

Которая вешь разсуждешя и ум$рен- 
ности не имет, шу сов5ш и умФрен- 
ность управляшь не можеть. 

Но любовь разсужденя и умБренно- 
сти не имбешЬ , слЗд: 

Любовь сов5иф и умБренносшь упра- 
злящь не можеть. 

ИЁ. Форма умсшвованя и порядокЪ превра- 
щаешся тогда › когда одно изЪ пред- 
положенныхЬ предложен со всВымЪ 
опускается. 

Напр: изь ‘истори добраго жипия 
примфры выбирашь можно. СлЪФд: она 
чишающему пользу приносишЪ. ЗдЪсь под- 
разумБзается перьвал посылка. 

6 128, 
мя 

Когла вь СиллогизмБ одного предло- 
жения не досшаешь . тогда оной Энти- 
„ме ма’ называется , ошЪ Греческахо слова 
(&Эуивим)) мышлю , для шого чшо адБсь 
какЪ вь Арифмешикь нфчишо вЪ умБ со- 
держишсх. 


Изрядство 
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Изрядную Эншимему , Юл Цесарь 
употребилЬ . когда мнЪигя его о сообщни- 
кахь Катилининаго бунша шребовали ; 
объявляешЬь Салюсший. Перьвая пос: я 
луна , говорилЬ онЪ: „что пояхкогиу 
„» о пещажб'‘су.инителинысб разеужда- 
.. ющешу ни ненаписти; ни дружбы, ни 
„гнёпу, ни ‚инлоеердёя ил’блть не на дз 
„) дежитоб. 

СлБдуешЪ закл: „ое также па.ио 
„ должно лредусматрипалть Сенато- 
„ры . что бы у паеб его единолилия 
„лнленниконб обеззаконя не было паз 
„жн5е, нежели паше достоинстпо ‚, и 
эне больше бы пы’ пашему ‘енбпу ; 
„нежели палией ола’ угожлали. 


Второй посылки не достаешЪ: но наиб 


© пещцасо сумнительнысб воп5 топатия 


должно. 


$. 120; 

КЪ СиллогизмамЪ , которыя не посл$- 
дуюшЬ обыкновенной форм и порядку , 
имРемьЬ присовок упить Сил.логизлилы слож- 
ныя ‚ въ кошорыхЪ или одна ‚ или об 
преждеположенныя предложеня сложныя 
бывают. 


Что значат сложныя предложения , 
© шомЬ уже выше объявили $9. 79. 
6. 130. 


вы=-— А за 


} 
| 
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Когда сложное предложенте шроякаго 
есшь рода з шо шакже и СиллогизмЬ итроя- 
Кой быть долженЪ. Перьвой есшь услоп- 
ной или Гилотетической , второй раз“ 
А’Ъленной (Чаи уи$ ) , шреший сое ди- 
ненной. 

6. 131, | 

Силлогизмь Гилотетической или 
услопной тогда называешся ‚ когда перь- 
вая посылка есшь Гипошентическая.. 


Напр: есть ли человёкЪ имБеть ра- 
зумь, шо вЬ причины и слБдсшвя вещей 
проникать , и будущее сЪ настоящим 
соелиняшь можешь. Но человЪкЪ имЪ- 
еп>‘разумЪ ‚ слБд: человВкЪ вЪ причины 
и слВлешийя вещей проникашь долженЪ. 


6... 13% 
ВЬ СиллогизмахЬ ГипошешическихЪ 
или условныхЬ се помнишь надлежишь. 


Т., То предложене ‚ которому слово , 
ежели  предполагаешся , называешся 
лреллоложениое ( айцеседепз ). 


Ц. То предложенте . вЬ котшоромЪ сказуе- 
мое. о подлежащемь подь условтемь 
подтверждается › называется лосл.5- 
дующее ( сомедаепз ). г 
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&П. А самое соединеше между подлежа“ 
щимь и сказуемымЪ .„ навываешся ео 
036 или ел. дотиге ( воппехло ), 


КУ. СиллогизмЬ Гипошешической симЪ спо* 
собомЪь располагаешся: &.) есшь ли 
прелположенное лодтперждаето › шо 
должно , что бы слБдующее подтверз 

| ждало ‚ В.) чшо ВБ слБдешеи отри- 
| раеШб › то чтоб и вЪ предположен+ 
номЬ ошрицалось. 
С1е все чшо бы лучше равумфть мо- 
жно было, примБрЬ присовокупляю.. 


Ноть ли челопбкб‘ для добродЪ- 
тели и спобблы рожденб [ до сего м5- 
сша предфидущее | , 2по отб охперныхб 
и лозлыхь аль разум спой отпра» 
ацалть лолженЬ [ вошф послЪЗдующее |! А 
самой союзь между сими двумя предло- 
жектями называется с.л’5 дотлее. Но че- 
логёхФ для добролетели и спободы 
рожденоь [ здБсь полагаю или подтвер- 
ждаю предлежащее | 5 елбд: челоп®хб 
отб схперныб и лодлыхб дблб ра- 

зу. спой отпрацать должено [ под: 
| тиверждаю наконець послВдующее ]. По» 
слЗдняго способа примЪрь: встав ли доз 
| браго улотреб`лендя какой пещи не „дол: 
жно лоздолятиь $ то елбдуето , что 
| са.чос 


к 


| 
| 
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‘Са мое чтенге спященнаго лисангя залре» 
тить должно. Но лос.‘ днее неслрапе- 
длипо, [ заАЪсь слфдсшыие отрицается ] + 
©лб дополтелаьно и лерьпое:. 


м4 
4+: 


У. Неправильно вЪ условномь Силло- 
гизмВ умствуеть , есшь ли т.) что 
в предположенномь опровергалЪ или 
отрицаль , по и вЬ послЗдующемь 
ошрицашь будешь. Ежели 2.) изЪ то- 
го, чо подтверждалЬ или заподлин- 
ное полагалЬ, вЬ послЗдующемь под- 
пверждаешь. Кню шебя шах ум- 
‘сшзующаго неопорочитЪ: ежели спфтбё 
илыелито › то по самой натур% 
находится. Но стёто че мы- 


слить, слбд: , спбтб нб натур.. 


не находится. Или симЪ образомЪ : 
есть ли спбто мыслитб, то сл5- 
дует , утоб’б п самой натур® 
натодилея. Но сп пь самой 
ноитур5 надсодится , сл5 д: , сп ть 
иыслито. 
$. 133. 
__ Раздбленной СиллогизмЪ есть тот, 
ВЪ котором перьвая посылка есшв разд» 
ленная. 


Что вначип раздбленное предложе- 
\е о шомь вЬ $. $1. предложили. При- 
3 


мБрь 
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мЪрь равдБленнаго Силлогизма сей есшь. 
Или душа есть пещь созданная у 
или самой создатель. Но не есть са- 
„пой создатель , сл5 допалтельно , есть 
пещь созданная. 


6. 134. 
ВЪ разлВленныхЪ СиллогизмахЬ с!е 
примфчашь должно. 


г Полное исчислене разд’. ленныло6 чле- 
н0по должно быть. Напр: „. языч- 
„.ники или чрезЬ равумЪ ‚ или чрез 
.. ошкровенге усматривали. чпю идо- 
„ ламЬ должно приносить жертву. „, 
Можно было придать членЪ раздЪлен- 
ный: или ото лредангя и разпра- 
1ценнаго лодражаная Ту дейскаго. 


П. Члены разлбленные должны быть 
‚между собою лротипныя , и тах® , 
17710 Сы Одино по другихб не заклю- 
чалея. Неправильной ‘сей раздФле- 
н!я способЪ: или человЪкЪ благоче- 
сшивЬ ., или ученъ. 


6. 135, 


Соединенныя Силлогизмы слФдую- 
щимЬ образомЬ составляются. 
. Т. 
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Г. Перьвая посылка должна быть отрие 
цашельная. 

`П. Во впюрой посылкЪ два предложена 

‘должно чрезЪ союзЪ соединишь шакЪ : 


Ш. ЧтобЪ изЬ оныхЪ вшорая посылка под» 
шверждала одну. 

ГУ. А заключене чшо бы отрицало все 
прочее. 

Напр : никто не можеть пб одно 
премия разуму лосл5 допать, и стра» 
стямбо служить. 

Н’5 которые люди страст.я.мб епо- 
ниб служатб › 


Сльд: н5которые люди разуму 
‘лос’ лопать не „иогутб. 


6. 136. 

Есшь ли вЬ возраженг!и условныя пред- 
ложеня сЪ раздВленными соединяшся 5 
по оп того происхолишЪ новое умство- 
ван!е , кошорое называется „Диллема. 
„Лиллета есть такой условной Силло- 
гизмЬ , котораго посл’Влую! ее есть раздЪ- 
ленное предложене , и цВлое опровер- 
гаешся. а 

Напр: изрядная Диллема, которую, 
какь свидЪшельсшвуеи Куршй , Скизы 

и Алексан- 
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Александру Велихому говорили. „Или 
„ты Бого или челошёхко. Налоелб- 
„3.406 ежели тпы Богб у то должно тез 
0’ чинить длагодвянея семертинтымо у 
„а не содотиенное ис лосищать ил 
., 3 буде же челопокб ; то вике- 
„24 не заГыпай сноего челов'бчестпа. 
ВИН: гл: 33. 


#16 


ми: 


Диллема называется Силлогиамомь 
о00Ю дны.945 или рогатыьшлб ( сотпитаз ), 
шэкже Силлогизмомь Крахолилопьмо 
( СгоседЦизаз ). Для чего шакЪ называются, 
П›'чину смотри вЬ ВалхгезомЪ .Лекси- 
4:0) Фф 'лософ : член р „дил лема стр": 
$16. Возвратишельной Аиллемь примёоЪ 
смотри у Гелл : о ночахь АштическихЬ, 
ИН: т: 10. 


Умствозане , вЪ котогомЪ два шокме 
раздфленные члены во второй посылкВ 
соединяются , и по шомь оба опровер- 
гаютшся , разовается „Дилежма.  Естъ 
ли три члена полагаются . Трилежмша 
назызаетсяз есту ли четыре, то 'Гетра- 
лемлиа назызается. ПримЪрь Тетра- 
де ммы читаем в ГероическомЪ ошвЗ- 
т очаго Фридриха Мудраго Курфистра 
Сахсонскаго, которому когда упомянуто, 
члю бы вЪ опровержени ВкошорыхЪ цер- 

ковныхь 
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ковныхЬ преданий гнфва и ненавалсшщ 
оть Папы не получил , оизВ ис пвовалЪ: 
„Есть ли Пана богЬ ‚ шо я Ж-лаю пох 
„„ сиБшествовать его ученгю 3 и шозо р.ди 
„не имзю причины его боятпься. Есть 
„эЛи онЬ только человЗкЪ: то я дэвольно 
5. великодупия имБю , «Ь защищенгю себя 
„отр него. Естьли же онЪ прош 1внихЬ 
„божий: то я враждования его ие уважаю, 
у но еще онаго себВ и жзлаю; ибо я не 
„„могу быть другомЬ Христовым» , когда 
„его врагомь себЪ им :ь не буду. Есвь 
„ли онь хо-ешр воевашь , то я имВю 
„. Хоиста на свозй сторон, и могу 
„ иззбопном побБды надфятуся ‚, понеже 
»я живономь и вмернию слазу божию 
» хзалить буду. „, 


о 
Другой видЬ Силлогизма , которой 
оп? обыкновеннаго порядку отступаетЪ, 
называется Впеденге ( 1а4испо ), В немЪ 
наблюдать должно слБлующее, 


1. НБкоторой веши части исчислить дол- 
жЖно ‚, 2.) что бы шо ‚ что о вохь 
какой вещи часшяхЬ подтверждается у 
или отрицается ., и о иЗлой вещи 
отрицалось, или подтверждалось. И 
шакь Взедене ав щакой спо- 

3 
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собЪ умсшвован!я ‚, гдЪ , чшо о каж- 
йомЪ нижшемЬ член отрицается или 
подтверждается , равнымЬ же образомЪ 
и овышшемь вообще подтверждаешся 
или ошрицаешся. 


Напр: воздержан!е , храбрость › шре- 
звость , чистопта › кропюсть и прош: у- 
велизиваетЬ человфческое благополуче. 
Скивы шакое введенге упошребили ‚ говоря 
сими словами кЪ Александру: ;.4 ты, 
„ хоторой идешь для истребдленая раз- 
„ ббйникопо , сажб разобобйнихь повосб 
„. страно , пб которы ты ни былб. 
„Гы „Чидю , Сир, Перею и Бак- 
»›тры пзялб пб тпое пладфне. От- 
„» туду сл5 допало по Индгю; а телерь 
„»Ужг и на схото нашб лакотыл и 
„хищныя ‘тпои лростираешь руки. 
Смошри Курц: кн: 7. гл: 33. 


ЧрезЬ введен!е доказывает» Цице- 
бонЪ симЪ образомЪ: „Ежели, говоришЪ 
„.ОНЪ, ниже о 1156 пещаб, которыя 
„ лодпержены чуистпамо ничего лрел- 
..сказалть не можно , ниже о тб , 
„хоторыя ло наухк5 снискипаютея , 
„ниже о туб , которыя Философею 
„отхрыпаются ‚ ниже о т’6со , кото- 
„рыл по реслудликб очамбь налиимб 


Е ре алЕ- 
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„ лредлежать , сопершеннаго лонятёя 
„» сняскалть не можелиб 3 то о какиюб, 
„„ пещах6 „иожето точное лон.ялие и- 
„-ибть , я неразулбю. у 


6. 138. 

Соритб ›‚ которой ош Циперона 
‚иногоразличнырсе люедложени собранг. 
ео называешся , есть многихЬ предло- 

жен(й шахое создинен{е › чшо перьваго 
сказуемое всегда Ва посл дняго 
подлежащее. 


Напр: Вояхая душа челопт’5 ческая еспъь 
сущеетпо простое. 


В. сущестпо лростое есть не- 
раза’бльное . 


В. неразлбльное сущестпо. есть 
неразруши.мое. 


ВБ. неразрущимое сущестпо псе- 
гла лребыпаетб. 


СлБд: Воякая дулша челоп'* чесхая псег 
гла лребыпаетд. 


Оной СоритЪ изрядно сими словами 
мзображаеть ПШицесонЪ: мы о познан!и 
йушя сумнБвашься не можемь „\ разз® вЬ 
| 3 4. Физик 
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ФизикВ со всфмЪ мы кеискусны , что в 
душБ никакой машери , ничего сложна- 
го, ничего совокупленнаго , ничего двоя- 
хаго нБшШЬ [пот питорая лоеылка ]. 
А когда шо шакЪ ‚ шо нижё отдФлить- 
ся , ниже раздЪлиться , нижё на раз- 
ныя части растянунися душа не можеть: 
слВдовательно ни пропасшь [ пот за» 
хлючене |. Понеже погибель есшь ош» 
лучене и бушто какЪ отдВленте шЪхЬ 
частей , котшорыя прежде смерши со- 
единены были, [ пот перъпая лосыл- 
ха ]! ки: г. Туску. ГЛ: 39. 


$. 130. 
ВЪ СоришВ двухЪ сихЬ случаевЪ убЪ- 
тать должно. 


{. Опасашьоя надлежит, что бы ложна- 
го предложен!я не вмшашь. 


И. Чтобы не всЪ предложеня были отри- 
цатшельныя, 


6. - 140. 

Элихирема есть шакой Силло- 
гизмЪ , котораго кр перБвой или втюрой 
посылк5 , или обЪимЪ для краткости у 

причина придается, 


‚ Послушаемь Эпихерему Цицеронову. 
Первая 
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Перьзая посыл; „ Которые д00р0.45- 
„ телгю одарены › пуб и оогаты. „ КЪ 
сему причина ( ргобацо ) придаешся. 
„И тб одни 0гатетпомб изодбиль- 
»ныиб и поеглалиниюмб плалбюто , и 
» ПИБ лодлинно 00гатыми Яазпаться 
» -И0гуто › которые допольны 175.46, 
„уто ижбютб , ничего дольше не жела- 
зэ 20112 ‚ ничего не ищутб, и думаютб , 
»уто у нихбо ничего не недостаето. 
Заключен!е. „, Беззаконные и сребро- 
» лЮбИцые люди, лонеже неизпи5ст- 
„ножу несчастгю лодперженное’ 00гат- 
э»@етпо иибюто , и больше поегда же- 
„лаюто . и ни единаго изб нижб не 


„можно найти ‚ которой Оы о00гат-. 


„ стиолмо епоижо было дополено ; не 
» только дополдьными и богатыми не 
„ иогуто назпаться , ноеще и нищими 
эИ нелосоталпочными пазпатъся „ио- 
„губ. › (Рагадох. ) У1. гл: Ш. 


ДталектикЪ `©е такЪ изобразилЪ бы : 
Кию добродбтемю одарен › шошь 
богать, 


СребролюбецЪф добродБшелую не ода 
фень, о. 


СлВА: вребролюбецЪ не богат. 
3; 6. Тат 
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6. 14г. 

Остаешся шеперь мнБ н$чшо о непо- 
средственныхЪ слБдсшаяхЪ упомянупь. 
Нелосредлотпенное с.л’Б летие ( соме- 
дпепиа шлдлефаа ) есшь такой способЪ 
умсшвования ‚ вь которомЪ одно позволив- 
ши предложене , и доугое позволяемЪ $ 
что чрезЪ правила Логическия извЗсшно. 


Напр: Исшор!я есшь другой глаз уче- 
н!я. СлБд: кшо истоои не знаеш › шошЪ 
другова ученё» глаза не имфешЬ. Также 
подлинно . что луша человфческая без- 
смеошна. СлТд: несправедливо думаешь , 
зто она ни вочшо обращается. 


КОНЕЦЪ ПЕРЬВОЙ ЧАСТИ, 


( 


А 
05:52:90» 
$1531 $ 


оно 

«ЖЕНЫ | 

АИ АН 
Часть Вторая 


О УПОТРЕБЛЕНТИ ЛОГИКИ. 


ГЛАВА ПЕРВ.л Я. 
о истинн$ во обще. 


6. 142. 

олжность ЛогиковЪ состоит вЪ тпомЪ › 
Д что бы показать дорогу › по кошорой 
бы кЬ исшиннф припипи можно было ‚и 
справедливо обЪ оной разсуждать , и ка- 
кимЬ образомЬ наипаче шри дВисшв!я ра- 
зума ‚, о которыхЪ мы предложили ,‚ и 
вЪ изыскивани и вЪ разсмашривани ис- 
шинны „, употреблять лучше можно. А 
_ чшо есть истинна ›, нужно ‚, что бы мы 

` прежде предложили. 


6. 143. 

Олна истинна есть Метафизиче- 
схая , а другая Эюическая. Есть ли 
напр: золото кЪ составленгю своему всВ 
пошребныя 


\ 
\ 
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попребныя вещи иметь , шогда золоте 
подлинно золопюмЬ назваться можеть. но 
Метафизически. Ежели шакЪ говории 
кто, какЪ мыслитЪ , ини чемЪ рочь его 
оф мысли неравнишся ., по можно ска- 
зать , что онЬ истинну говоришь, И сия 
истинна Эическою называется. Нако- 
нет есшь ли такову мы вещь предсша- | 
зляЕМЬ , какова она сама вЪ сэбЪ нахо- 
лишся . Шо истинна ша вЪ поняпии на» 
шемь „20огическою навываешся, 


$. 144. 
СлЗловательно истинна „Логичеекаж 
есть ссглаше мыслей ‘нашихЬ с самою 
велию, 


Напр: ежели страсть на деж ды такЪ 
В умЪ своемЪ представляешь , что на- 
дежла есть радосиь для будущаго добра, 
‘то исшикну говоришь. Понеже соотв 
сшвуеть пон7пие › КООрое шы о инаде> 
ждЬ имБешь › понимазмой вещи, 


$. 145. 
Истинна Логическая находится. 
В ВЬ идеяхб , когда онб <Ъ познанно 
вещию согласны, и 


п, 
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- 


Ц, ВЪ разсужденя се и предложен» 

° роб ‚ котла что должно подтвер- 

ждани , шо подшвегждаемь, и что дол- 
жно отрицать $ шо ошрицаемь. 


Ш. ВЪ уистпопави и Силлегизмах» 
ежели прежде положенных предложе- 
ня будутЬ справедливы ‚ изЬ котшо- 
оыхЬ заключен!е происходить , шакь 
же умствован!я союзь правильно ва- 
блюдаешся, 


Случается ; что поежде положекныя 
предложенйя бывают истинны, а заклю* 
че!е ложное. Но то шсгда бываешь $ 
когда мы правиламЪ умствован(я не посл? 
дуемь $ которыя ежели прилФжно наблю* 
дашь будемь, шо статься ие можно, что 
бы изЪ истинныхЪ прежде положенныхь 
предложений не слВдовало справедливое 
заключенге, 


р отр нора од от поочиьомеч Чтый фр о ртс поливе нес дичи ль (4. 


9:9 
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Гл Вмч ВТОРАЯ. 


О ТОМЪ ,„ что истинн$ противно, 
ТОЕСТЬ О ЛЖИ, О ПОГрёШностяхЪ, 
о ПрЕДрАЗСУЖЛЕШЯХЬ И ЛОЖ- 
НыхЬ мнынияхЪ. 


64246: 
ыы мы опредЪляемЪ чрезЬ несо- 
гласе мыслей наших сЪ самою вециИю, 
обЪ копюрой разсуждаемъ. 


Напр: когда шы небо. в умЪ своемЪ 
представляеть какЪ бы сводь н$фкопюрый 
изь хрусталя или изЪ другой машер:и 
составленной , вЪ коемЬ звЪады утвер- 
ждены 5 шо познанге швое ложное еспь. 


6$. 147. 
ЛожЪ находится. ° 


1. ВЬ илеяж® , когда онЪ ‘сЪ понимае- 


мою вещГю несогласны. 


П. ВЪ разсужденёя® „ есщь ли то у 
что должно отрицать, подтвержда- 
етщь, а что подтверждать , шо отшри- 
цаелть. 


Ш. ВЪ уистпопанях® , когда или 
ложныя предложеня предполагаются } 
из 


; 
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патио ме =; сы 


изЪ коихЪ заключен выводишся, или 
союзЪ прежде положенных предложе- 
ни СЪ заключенемьЬ ошЪ пренебреже- 
н!я правиль обЪ умсшвованм ›, непра> 
вилень. 

6. 148. 


Ежели кто истинное предложене 


‚за ложное поинимаетЬ › или ложное за 


истинное , и шВмЪ разсуждене превра- 
цаешь $ пою сказать можно ‚, чшо онь 
логр%шаето. И шакЪ по споаведливоспии 
логрЪшноеть развращентемЪ разсуждений 
называется. 

Напр: се изображене мысли: ©6 
храснор®емб Философгя сопокуллен@ 


быть должна .› есть истинное: но есть 
‚ли кшо за ложное почшеть , и отрицать 


булешф , что кЪ краснор®чие Философию 
присовокупляшь стнюдЪ не надлежишщь › 
по шошЬ погрёшаеть. 


6. 140. 
Погошностх › 9Ъ разсужден!и здТлан» 
ная. обыкноветто назыгается. лредразсу- 


ж ден. ргеадастат`\, шакЪ же и лре4- 


у лреж ленною ыею` ( ргжраФсатааь 
цет 6 ргасопсерта оришю. ) 
ПогоВтность вр разсужден”и бывае» 


мая ошЬ скоросши ‚ для шюго какЪ кажется, 
названа 
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названа лредразсужденеиб . что поед» 
разсужденте здравому разуму вЪ разсужде» 
в'и прелтествуеть, или по шому 5 что 
©на прежде бываешь ‚ нежели разсужде- 
н(е до совершенства своего достигнет. 
ГакЪ же не неприлично сЪ ЦицерономЪ 
«“азать можешь: ‚› что предупрежденное 
у, мнАне шогда называется , когда лож- 
„.аой вещи, или не довольно познаюной,, 
„> без разсужденя вФримЪ. 


6. 150. 

РазнымЪ  образомЪь погрЫшиности =Ъ 
разсужден!и происходять. ° СлЗдовашель- 
но разныя предразсуждени сушь роды, 
Почему справедливо сЪ ГорашемЪ сказать 
можешь: ‚есть ли роды пс5 считать,. 
„ которых иного находится ‚ то и 
„ гопорлиный Фафи утрудиться мо- 
„ жетбо.» [Р%5у. Кн: т Сатир: 1.] 


_  Предразсужденя можро раздБлишь @) 
вр разсуждени лредмета, о коемЪ мы 
равсуждаемЪ. ВЪ семь @мыслЪ предраз- 
сужден1я суть или Теблогическ!я , или 
Юридическия ‚ Философическя и прошчия. 
О) вЪ равсужден!и времени оныя разд$- 
лишь можно на предразсужденте. младен- 
ческое ‚ юнНошеское › мужественное и 
старое, ©) ВЪ разсуждешми начала и 
испочника , 
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Исшочника ‚ из котораго исшекаюшЬ , 
предравсужденя пласти челопт’бческой } 
скорости, особенности , улойпанёя , от- 
‘уаьянгя. Куда принадхежатЬ предразсуж- 
дея секты ‚, пПеденнаго пб обыкнопе- 
‚не Гилотезеса или лоложенёя у фа.ии- 
и , народа , отефестпа , дрепности у 
попости ‚ и друмя премномя; 


_ Каждаго изЪ сихь предравсуждений , 
ежели всБ части подробно. разсмошрить , 
по узнаешь , чию оно изЬ ложнаго ум- 
ствовангя произошло. И шакЪ тшошЪ ; ко- 
порой предразсужденцо послБдуешЪ, при- 
чины шак!я полагаешЪ. 


_ Все; что уеный мужбь пеликой 
пажности лолтпердилб ‚ то есть ис: 
тинно. Носи или друге ученые му- 
жы напр: @омамй или ВоЛфЬ и прошие 
лю.дтпердили. Сл лопательно; то есть 
истинно. Видишь . сколь на швердомь 
основании вшорая посылка ушверждена. 


| 6: 15Г 
ИзЬ сего явсшвуешЬь ; Что ни что 
акр кЬ избЪжанию предразсуждешй не 
сильно , какЬ сте : чшо бы причины , 
для копорыхЪ предложеше или за исшин- 
ное ‚ или за ложное мы почитаемь , 
И подробн Ве 


к - 
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подробнфе и шончае изслФЗдывашь ; и рая- 
сужден!е нБсколвко продолжашь › или ; 
что поже одно ; сь иркошорымЪ шрез- 
вымЬ сумнфФиемЬ согламе удержашь. 
Ибо суинб иаться не что иное есть , 
какЬ продолжать разсуждене. А лро- 
должать. разсужденгее называешея $; ко- 
гда кто ни подтверждает . ви отшрица- 
ешь. 

Однако никню #е думай ; что мы 
о сумни шакомЪ говоримЬ ; которое 
Пиргоническое называлоеь; но совфтуемЪ, 
сколько можно ; безь справедливой при- 
чины ни чего не подтверждать у ни чего 
не отрицашь . такЪ же и безЬ разума 
ни о чемЬ не сумнБвашься. Какая это 
глупосшь сумнБвашеся о\збемЪ: Солнце 
есть ‚ или нБшЬ < Какая бы што была 
продерзоств , есть ли бы кию о шомЪ „ 
что богь установилЪ своимЪ писашемь, 
сумнБвашься началь. 


6. 152. 

Теперь схВдуешЪ ‚ что бы о погрВиь 
ностяхЪ вь шрешвемь дЗисшвги ума на- 
шего случающихся, или о неправильномЬ 
и крюковашомь умсшвованя способЪ пре- 
дложили. КЪ чему надлежашЪ Софизлилы 
или ложнрья, но’б ним пи лоно истин- 

ЗЫ ны 
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ны локрытыя умотипопанёя , копо- 
рой родЪ умсшвованя людей поль видомЬ 
исшинны обманывает. А Софизиа есть 
ложной СиллогизмЪ . копюраго не правиль- 
ной союзЬ скрывается. | 


6.453. 

СихЬ СофизмЬ . коими неискусныев 
люди в обман приводяшся . разный 
сушь роды. Иные обманывающЬ слотами 
шолько , и называюшся обманы вр р$чи’, 
а иные знашнВе сушь . и вЪ вещахь со- 
пержашся , кошорыя называющся обианы 
пиб слопа. 

6. 154. 

Когда словами обманываешЪ кто , 
тогда лож или вЬ сумн$н!и н5копюрыхЬ 
словЬ . или во всРМЬ словЬ соединени 
скрываешся. Чшо равнымЪ обравомЬ д$- 
лаешся; напр: когда кто. что надлежало 
бы раздБВлишь . соединяет . или что 
надлежало бы соединишь „ ‘раздФляеть. 
ОшЪ сего происходяшЬ обианы суини- 
тельныя ; „4 ифиооличеекя , сложныя;, 
и разд ленныя. | 

Что выше о неправильномЬ четырехЪ 
мерминовЬ вЪ СиллогизвмахЬ упошребле- 
ни упомянули , шо я хочу здЁсь повто- 
Рить. Ибе еныя виды обмановЬ , кспто- 

И 2 рыя 
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рыя я вычислилЪ ‚ оф того ‚, что че» 
мьыге термина входятф вЪ СиллогизмЬ ‚ на- 
чало свое имВюшЬБ. | 

Напо: Лисица четыре ноги иметь у 

ИродЪ лисица , СлФЗдоват: 

ИролЪ чешыре ноги иметь. 


ТакимЬ образомЪ ложЪ вЪ рФчи скры» 
залась шогиа ‚ когда ОракулЬ Дельфиче- 
ской кЬ младымЪ 'ГарквирамЪ 5. <Ъ кото» 
фыми вЪ мБошВ был брушЪ „ вопрота- 
дошимЬ: коему ИЗЪ РихЪ правлене Рим- 
ское достанется * такь ошвиствоваЛЪ + 
„ пюшЬ главеое правлене республики по- 
.. ЛУчить, ко прежде о юнсии! МАТЬ 
„свою поцтлуешЬ.., брушЪ „ которому 
обманЪ былЪ ‘извтешенЪ . землю, ‘какь 
обгую мать всВхЬ смершныхЬ исизЗло- 
зал „ м пого ради послЪ на высокее 
досиоинсшво зо`ведень был. Смотри 
„ки. хн- Я. 2л* $56, 


Другой обманЪ вЪ словахЪ из По- 
либ!я предлагает намЬ НищеронЪ. Посл 
башалти при Каннахб ГаннибалЪ десять 
благородныхЪ ‘мужей вЬСенан Бимской 
иослалф ‚ которые обФфшан!е евое прися» 
гою прдттердили , чно они вЪ Жареаген- 
“ей лагерь оцяшь возвратятся „ естьли. 
выкупу 
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выкупу плФнныхЪ оп рэспублихи испро- 
сишь ие могутЬ. .ИзЗЪЬ сихЬ десяши му- 
жей ‚ кои не испросимии желаемаго , 
назадЬ девяшь воззращшились. Олинь изЪ 
нихЬ не много послЪ ‚ какЬ изЬ лагеря 
вышелЬ опять у позпратилея вЪ лагерь 
подь шмЪ видомЪ , якобы нБчию поза- 
быль , и пошомь’ вЪ РимБ осшался. Ибо 
пришестяемЪ вЪ лагерь шолховалЬ , что 


‘онНЬ ошЪ кляшх свобэодился. См пои какЬ 


онЪ игралЪ словом: позпратилея. Чи- 
тай Цицерона хн: Шо ‚долж: гл: ХХ- 
ХИ. н .И/ишя кн: ХИ. гл: 58. и би. 


| $. 155, 

Олианы 4 мфиболическе нахолят- 
ся вЬ цВломь мнВчги и соединен(и словь, 
Когда слова СЪ словзми шакЪ создиияют- 
сл ‚ что на двБ сшороны можем пюлко- 
вашь. Напо : „Паря убищь да че помыслите 
‚› бояться доброе дБло есть.» Смошои, 
какЬ для ясности вЪ р8чахь между словЬ 
пючки наблюдать должно, 


Сложные и раздбленные оГианы 
от шого происходянЪ ‚ когда шо , что 
должно было соединив › раздбляешь , 
или чшо надлежало бы раздблишь, с9- 
Здннлешь, 


ИЗ Напр 
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Напр: никто подою и духом ро- 
жденный не можеть логрбшить ‚№ 
Тоан: гл: 18. и5которой челотёхкб ро- 
жденный подою и духомб. Слфдопа- 
апелвно н который челопЪ кб не можеть 
„логр5 шить. ЗдБсь первая посылка ВЬ 
сложномЪЬ смысл полагается: ни какой 
рожденной „ по колику рожденной водою и 
духомЪ , не можешь погрБиишь. Но ва- 
ключенге вЬ разд льномЪ полагается смы- 
слБ, По пому что вЪ заключении се! 
рожденному быть „ оп сего поняция , 
человЬкЪ › отдВляешь, 


6995: 

С!е шо об} обианаб пЪ олоп®. Но 
понеже какЪ вЪ словахЪ, или однихЪ, или 
межлу собою соединенных , шакЬ мно- 
токрашно и въ самыхЬ вещах или мнБ. 
н(яхЬ , сокоываешся обманЬ 5 шо обыкно- 
венно называещея обжань пнЪ олопа. 


СихЪ обмановЬ седмь считается спо- 
собовь т,) Сюда поисовокупишь можно 00° 
‚нано случайной „ который тогда быва- 
ет», когда, чшо в вещи случайное на- 
ходитшся , шо къ ней придаешся , бупипо 
бы оно само чрезЪ себя было. Напр: исе, 
уто’` кб озобжгю [ само чрезь себ ] лри- 
_лоднто › есть худо, Но Филосоя 
лрипо» 
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лриподито кб 0езобожею [не чрезЪ себя 
м свою нашуру. но по случаю и ошЪ по- 
роковь человбческихЬ ] с.л5допательно 
есть суда. 2.) Сюда принадлежишь 
обианф шошф ‚ которой называющЬ , пб 
разсуждеши нЪхкоторой части лрило- 
женной кб слопу , когда что сЪ ограни- 
чентемь и прибавленемь ‚ или условемЬ 
мсшинно бывазтЬ , а мы понимаемь рав- 
но какЪ. и шо ‚ что безЬ ограниченйя и 
просшо понимаешся. Напр: ежели роди- 
шелямЬ должно повиноваться ›„ шо слБ- 
дуешь , что и шогда ›, когда они намЬ 
ПовелВваюн"> красшь ‚, повиноваться „Дол- 
жны. 3.)Трешей обианоно сиссобЪ естше, 
когла оп незнанёя саиаго дла содер- 
жан!е спора перемфняепкя „ м другое 
доказывается. ане шо, чию бы доказывашь 
надлежало. Напр: есшь ли „Локазатшь же- 
лаешЬ ‚ чшо богашсшва не позволено и- 
МВшь „ по пому что Хрисшось кЬ бога- 
тому юношБ сказалЬ: „ лролаждь ни 
„не и или по ол дб иене. „ "То учинии?Ъ 
погрВитносшь незнанйя самаго дла (1епо- 
тапиа @епсб) 4.) логр’бшносеть утпер- 
ждать что индудь т’б.мо, что самое 
еще доказать должно . когда при- 
чина , которая кЪ ушвержденю какова 
тезеса приводится , столько же сумни- 
шельная, сколько и самой шезесЪ. Напр: 
и 4 сить 
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есшь ли шы скажеш) ‚ упю словесныя науки 
прёзирашь должно ‚ по шому чпю кЬ на- 
укамЬ не принадлежать , шо дЗлаешь 
обманЪ помянушаго рода. $5.) Обжанб 
ел детшёя чогда лВлаепюя › когда изЬ 
предположеннаго выводишЪ то, что изЬ 
него не слВдуетЪ. Напр: ВолФЬ ВЬ ссыл- 
ку сосланЬ. СлЗдовашельно’ Философ!и 
Волф!анской опасно учиться. 6.) Одиано 
нелричины, хакб бы лричины дЗлаешся, 
когда но причиною называетися , которое 
за другое, что ни есшь, а не га’ причину 
вещи почиташься можеш. Напр: нело- 
требные „Чтеистпы исег да были острЯ- 
11 Философы. СлЪлопательно Фи.лосо- 
фея есть лричина оездбожея. 7.) Ко вс ЗмЬ 
симЬ придается обиано иногихо полро- 
сопф › когда мног!я вопросы вь одномЬ 
предложении шакЬ смВшиваюнюся, чо ни 
цоняшь › ни ошвиствовашь на нихЬ не 
можеш. Напр: пересталЪ ли ты крастль 
или: чистота м пьянсшво пороки, или 
добродВшель * 


<83 ХХ 65 т 


С ——.. 


ГЛявл ТРЕТТЯ. 
О ПОДЛИННОЙ ИСТИННЪ, 


6 156. 
| 1’ обЪявлен!и подробномЬ о поняпим 
истинны › шерперь к предложенгю 
разных истинны видовь приступаемф. 
Но всякое истинное и ложное есть для 
насЪ или лодлинно истинно и ложно , 
или токмо сходно сЪ правдою , чо мы 
называемь н'роятною истинною. О семь 
раздВлеши исшинны шецерь подробнЪе 
имБемЬ предложишь. 


6. - 157. 


Когда соглас!е или несогласте под- 
лежащаго сЪ сказуемымЪ вЬ какомЪ ни- 
будь предложени шакЪ подробно я усма- 
шриваю . чпю все по ‚, что противное и 
противоноложенноеё по моему мнЗн!ю вв 
семЪ предложении мзста имфшь не мо- 
жешЬ › шогда о истиннё или лжи вЬ 
предложении я удостовренЪ. А познанте 


мое истинны тогда достовфрно бываешь, | 


когда шакое находится, что ошф всякой 
боязни противоположенгя ‘свободно, Не- 


‚достоп®ренность противнымь образомь о 


дБластсл, | 
И; Нола: 
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ПоложимЪ напр: сте предложенте: что 

я лишу. Ие шеперь мнЪ безЪ сомнЗн/я 

истинно есть „ понеже я не боюсь, чшо 

бы сему противное предложенге: я не 

лишу › вь тоже самое время исшинно 

было. | 
6:2158. 


Понеже случается . чшо одинЪ по- 
‘дробно, а другой не так подробно союзЪ 
в прелложеняхЪ понимаешь › шо шому 
не должно дивитшься › чпю одно предло- 
жене одному можешь казапися ло длин- 
но истиннымЪ , а для другова не лодлин- 
ло исшиннымьЬ. 


Все чпю есть истинно, шо само по 
сефь лодлинно истинно: по шому что 
когда есть истинно, шо не можешь бьлль 
ложно $ но не все шо . чпю истинно . 
шакЪ же и лодлинно истинно намЬ бы. 
ваешЪ. Почему древе Философы между 
подлинносиию лредлежащею и лолле- 
жащею разлиие полагали. ПредставимЪ 
себЬ сге предложене: сей отётб есть 
изря днб ии. Се предложене. ежели 
исшинно 5 шо подлинно есть исшинно ,› 
шо есть по лредлежалцей достоп5р- 
ности [понеже не можешь бышь вЪ одно 
время ложное |; но Каю можешь еще се 
предложен{е неподлиннымЬ казапися. 


6. 159. 


— 
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6. 199. 

Ко всякой подлинности двоякой на- 
ходишся пушь, по есть ольто и доказа- 
тельстпо. И шакЬ мы прежде о опышЪ, 
по шомь о доказательств» предложищь и- 
мБему, о 

т. 
$. 160, 

Мы ольтоибф называемЬ такое по- 

знаы!е ,, которое чрезь внимоне вещи 


цчувствамр подверженной пробр5шаешся. 


Как напр: мы чрезь опыт внаемЪ ‚, чшо 
огонь грБепь, Мы сего предложеня исшин- 
ну * не чрезь разсуждене и долгое ум- 
сшвован{е нахолимЬ , но всякаго чувство 
сему научаеть, 


6. 161 


А что вЪ опышЪВ должно примФчать, 
то вЪ сихЬ предложен!яхЬ содержишся, 


Г. Понеже всякое чувсшвованге или по- 
няпие наше есшь или пнутреннее 
или пнЪлинее ‚ то изЪ сего всякЪ ра- 
зумВть можешь › для чего опышЪ на 
внутренной и внфшней раздЪляешся, 


. Когда мы видимЬ , что ‘ученый чело- 
вЪкЬ ифкошорыя вещи равно какЪ и 
простой мужикЪ помолию чувсшвЪ по- 
знаваеть , и подробное сЪ нимЬ о нихь 

поняпиИе 
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й и 
поняп{е иметь ; а нфкошорыхЪ по“ 
знан!е только помонИю эксперимень 
товЪ пр!обрБшаешЪ : то слрапедли“ 
10 олыто иожно разлб.лить на псе- 
народной или общей, и на ученой 
или у дожестпенной. 


Опьш всенародной как ученаго 


упакЪ и просшака учит . что огонь го 
рячь. А что поздужб тяжелб ., шо 
базавЪ ученые помонИю равных экспери- 
меншовЬ знаюп. 


ъ 


И. Все чпю находишея 5 Шо Мы самымЪ 


опывюмЬ видимЬ . и по шому веши 
нераздВльныя. и особливыя предложе- 
я суть только предмешомЪ епытша, 
Понеже опышЪ чувствами дВлаешся 
[чрезб олред: олыта ]`› кромВ шо 
го › чшо есшь ; ни что нашимЪ чув- 
сшвамф не подвержено: шю из сего 
хСНо МОЖНО видЪшь „3 ЧТО мы шокмо 
по опышоиЪ познать можемь ‚ что вь 
самомЬ быпйи видимЪ. 


ТУ. И шакЬ кто кЪ доказательству како- 


за предложен!я опышЬ вЪ помощь упа- 
лтребляеть 5 шошЪф необходимо дом» 
жен» особливой случай обЪявишь. 
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№. ОтЬ чего извфсшнео ‚, что шб весьма 
погрБиающЪ , которые думаю: ‚ бун- 
мо они нВчшо чувствовали , и за о>* 
пый» почитаю по. чего никогда не 
чузствовали , но токмо или чрезЬ ум- 
стзованге иаЪ опыша заключили. или 
чрезь воображен!е себЪ шакЪ предста- 
вили. Есшь ли кшо в испытания 
какой учинишЬ порокЪ „ по навыва» 
лор , чшо ‚ оной ловох® лроиежо- 
аить отб нелогатки ; и дВлается 
тогда, когда мого, что намЪ кажет- 
ся, бушшо опышомЬ и чувством 
понимаемЪ ‚ ошнюдЪ не чувсшвуемь. 


Мы чрезр онышф познаемЪ токмо оса- 
Фливыя вещи. или шБ, кои сущестшвен- 
но находяшся . и чувсшвамЬ подвержены. 
И тшакЪ когда мы думаемЪ , бушию номо- 
цию опыша иЗчшо чузсшвуемЬ „ чего ср 
зсЪмЪ вЪ самой вещи не чувствуем „ 
или плод воображенйя нашего за самой 
пыиь почитаемЪ ; тогда мы вЪ <ей по- 
‚рокЪь впадаемЪ. Напр: ‘мы чрез опып 
понимаемЪ., что по волВ и по изволен!ю 
Лущевному движене тЪла производится. 
Мы опышюмЬ познаем и чувствуем , 
что ногя и руки по воли хушевной в} 
„движение приходятЬ ., и всЪ члены дви 
жушся. Энаемь и чувсжвуемЬ › Чи 

| азыкр 


языкЪ вЬ движене приходищЬ , есшь ли 
душа захочет ‚, что бы он двигался. 
Но сего никто изЬ ученыхЪ людей по- 
мою опыша не чувсшвовалЬ ‚ чшю с!е 
движене ош воли душевной какЪ ошЪ 
АБисшвующей причины происхедишь ; но 
шолько из. того , что мы чувсшвуемь , 
помощию умсшвованя примфчаемЪ. СлТ- 
повашельно, шВ, которые говоряшЬ „ бут- 
пю они чрезЪ опьшЪ познают, что ду- 
та лпижето члены т’Ъла нашего . вЬ 
порокЪ ош оилибокЪ происходянИй впада- 
юшЬ. Сказашь не можно ‚, сколь краи но 
вр сей порокЪ и самые ученфирие мужи 
впадаюнЪ , которые кричан> ; шо они 
‚ опытюмь узнали ‚ которое друге едва 
мегушЬ доказашь. Я не довольно знаю , 
справедливо ли я раз ужлаю , есшь Ли я 
подтверждать буду ‚ чшо мног!я пов?сщи 
привидВ!й суть ложныя басни ‚; и онЪ 
сего порока рожденныя. Напр: есть ли 
етукЪ нЗкоторая старуха вЪ нешнсе вгре- 
мя ВБ домБ услышишЬ . или человЁкЪ 
боязливой , то сте приключенге конечно 
они почтушЪ за привидВн!е; и шакЪ пист- 
часЪ умсшвован{е ош боязни произтедшее 
за самое чувство и опышЬ имфютЪ ‚и 
крГпко ушверждающЪ , чшо они слышали 


стукЪ причиненный богомЪ. ВошЪ источ- 


ник шоликихЬ` спрашилищЬ и толи- 
кихЬ ирмвидЬнии, 6. 162. 


—-—— 
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Понеже мы помонию чувсшвЬ и опы- 
та подлинное вещей познан!е себЪ пр- 
обрБшаемь , шо нужно . чшобЪ зАЪсь мы 
нБкошорыя предосторожности предложи-` 
ли кЬ упошребленйю чувсшвЪ полезныя. 


$; 163. 


Также вопросЪ между мнсгими зада- 
ван быль, шо еспь: обжаныпаютб ли 
наоб чупотпа. © а есть ли они насЪ об- 
манываюшь , шо кЪ познанию неложному 
могупЪ ли привесшь. О чемЪ лабы спра- 
ведливВе разсуждашь шы могЬ , слВдую- 
мя предложения вЬ умЪ содержи. 


{!. Чувства, положивши всф кЪ чувстиво- 
ваню приналлежнссши , насЪ не обма- 
нываюшь. Ибо обманывать есть. то у 
чшо бы ложное предлагать и ушвер- 
жлать. А чувешва . по колику суть 
чувства „ни подшверждающь › ни ошри- 
цающь. 


И такЬ разсуждентя скоропосшижныя 
отЪ чувсшвЪ произшедийя равнымЪ обра- 
зом насЬ обманывают. 


И, Есшь ли хоче шакЪ чувства упо- 
шреблять „ что бы мысль по нихЬ 
разсуждаю. 
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ра: суждающая не обманывалась . то на- 
длежин , что бы органы чувсшвен- 
ныя были здоровы , и ни какому бы 
недосташку подвержены не были; 


Ию тому не способенЪ кЪ разсужде- 


ню слЗной о цвВшахЬ , подобно как ке- 
Мощеспвующей горячкою не способенЪ кЪ 
равсужденио 0’ вкусВ сей или другой 
пили; 


Ш. 


у 


Чию бы Мысль наша по чувствамЬ раз- 
суждающая не обманывалась, мого ради 
шо, что чувсшвуемт, внимател -нЪе нЪ- 
сколько рагсматривашь должны. `Но- 
неже ч?мЪ больше кЪ понимаемой ве- 
щи мы  рагбужменге присовокупляемь ; 
шВМЬ яснЪе становится поняцие (6. 
32. ). и меньше подвержены. заблужде- 
нию бышь можемЪ: 


Преполезно дВлаешШЪ ; когда вешь по- 
нимаемую кЬ столькимЬ чутсшвамь 
прилагает; кф сколькимЪ приложить 
можно 3 по шому что ЧЬМЪ больте 
чувствЪ употребляешь кЪ познанйо ве- 
щи, шёмЬ ясные пргобрфтаем ПонЯ® 
пе познаной вещи (6. 32. ); 


По сему правилу саажЪ слЪдовалВ’, 


когда Лакова ошЪ Кава различить хоплЬ» 


акова 


—=.--ц.-——- 


| 
\ 
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о на ЕО ИВ БО иле Ри рак О ВВМ 
кова шупалЪ [ пот’‘осязослае |! ‘Слова 
Дакова слупалЪ | потб ‘сльмианге |! 1] Зло- 
валЪ Лакова | пото ‘пкусб]! И нЮ- 
халЬ самую одежлу [ потФ оббнянее |! 
ЗоФнтя одного недоставало. И шакЪ 1са- 
‚акЪ обмонывался ‚ шолько не чувствами , 
но разсужденгемЬ + конюрое ‘онр ‘скоропо- 
сшижно адВлалу. ге правило чувстшво- 
вангя наблюдаютЪ Медики, которые про- 
‘буюшЪ лФкарсшва или Минералтныя воды 
‘смотряшьр , нюхаюшЬ , и ‘ошвВдываюшЪ. 


\. Наконець » чню би разсуждеше ъ коз 
торое ‘на чувсшвахЬ ушверждаешся’ 
тебя необманывало % шо нужно ‚, чшо 
бы органы чувсшвенные „ Когда вещь 
понимаютЪ ‘', надлежащее ‘развстоляе 
сшЪ нея ‘имли; | в 

$. 104.. 
Примфбтивши сти ‘осторожности вь 

- ЗувсшвахЬ и. опыш$ , не шрудно уже ‚доз 

рогу кЬ испинн$ найши можно. Чреяь 

ФпышЬ мы снискиваемЬ , какь понятия 

‚ вещей, шакЬ и разсуждентя и прелложен!я 

‘справедливыя. А понятия опытом Ь снискан- 

‚Ныя суть ‘нераздБльныя и единсщвенныяз 


ч.м называющея зрительйшя (Чена). 


Найр: ежели ты. видит, Тица + 


«Чаогда понаице ». ОАЕре ‚ Шы „помощ 


И: 


\ 
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чувсшвЪ обЬ дем ВЫ есшь нераздВли» 
ное или единсшвенное. Всшь ли шы Ти- 
ЦГа види пьянова , тно разсуждене: 
Гиши льяно ., есть зрительное. Но то 
разсуждеше › которое помол/ю разума ош 
зритшельнаго поняпия происходить . На- 
зываешся разсужлене уиетиенное ( @и- 
сагПуем (уе Фапоеисим. (Напр: Тишй 
пьянь, изЪ сего придешь шебЪ на памяшь., 
уто льяной разума не ижфеть, и шакЪ 
трепие разсужденте выволишЬ : Тиши 
фазуиа не им’5етб. Се шрепие раз- 
сужден!е называемь у.мстаенныф раз- 
сужденеиб. 


в... 165. 

Хошя и понлийя и разсужден!я » опы= 
том произведениыя ‚ суть особливыя у 
однако поняния особливыя вЬ общуя могуш 
перемЗнитиься , и чоезь самой опыш и 
чувствован!е до подробныхЪ общихьЬ поня- 
пий или опредвлеший доходимьЬ. 


Сказать. не можно ‚ сколь способству“ 
епт кЪ испразленю и поошреню силы 
поняпия юношей , есть ли ко ясно по* 
кажет путь и способЪ чрез самой 0- 
пьшф , поняпия обиия или опред$леня 
составлять. ВсБмЪ, копторые юношества 
словеснымь наукамЬ обучаюшь , я сов$- 

тую я 


————ы——- 


риа = 
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Обь  отовь о . 
ую ., чшо бы они учениковЬ своихЪ со- 
сшавлен!ю опредБлений прилБжно учили. 


КЪ пробрёшенпио чего весьма спо“ 
собсшвующЪ сти правила. | 


1. Столько равсуждентй дБлай зрителу- 
ныхЬ ›„ сколько вЬ вещи понимаемой 
раздВлить можетиЬ. 


1. Опускай сказуемыя . кошорыя назывя- 
юшся случайными ‚, Ком непостпоянно 
пребывающь. 

Ш. Скавуемыя › которыя Н® во всякомь 
случа одинакими находятся . изЪ 
особливыхЬ опредБлен!й исключай. 


ТУ. Не трудно шебЪ се дЗло покажется, 


есть ли шы мноме примЗры между 
собою сравни! ‚ и прилжно разсу- 
дишЬ ‚ вЬ чемЪ примФры всегда сход» 
спвуюы р ‚ шакже вЪ чемЬ между. со- 
бою не сходсшвующЪ. 


Си правила изъясненмя требуют, 
Чего ради примБрЬ ясный предложишь и- 
мБю ›‚ изЪ котораго равум5ть можно бу- 
ден, какой наблюдать надобно порядокЪ. 
№ снискан!и чрез опышв понятий. П0- 

| 14 ложимЬ , 


© 


ж-- У 3 Хх г 
| Кай сказываеп. 
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о . ЧО шы хочешь знать › что 


значить палить , би и чию по 
есшь сиала. И шакЬ здЪсь Какой нибудь 
случай неразд6льной или особливой прим$- 
чай . вр котором одинЪ другаго хвалишЬ: 
Положи; чпю Кай вь книгЪ своей сказыз 
ваешр ;3 что Тиший ученЪ ; скромен 3 


‘прони цашелень , благочесптивь и Проги : 


по шомр АБлай равсужденй сшолько эри» 
тельныхЬ 3 сколько насшолщей случай 


шебь предлагает. 


х 


Ц. Кай вЪ нфкоторой повствуепйь Книг, 


Ы. Кай го воришь 5 чию Тиши ученЪ. 


19, Кай говоришЪ у чшо Тиций скроменЪ, 


У. Кай ра › Что Тишй проницате» 

| „лень. | 

У Кай товоришЬ 5 чию Тишй благоче: 
соивЬ, 


“Ежели изЪ сего примЪра познашь хоз 
чешь. что по есшф оспалить ‘другопаз 
„оо. пШрудноешь вр слБдующемь состоишЬ, 
«Ад. Чщо здбсь многя  поешороння и слу- 
„жайныя вещи находятся , кошрыя кЬ 
сему: иена, другаго; не привадлех 
сжать» В) что, итБ 5 Кошорыя пеняние 


_ хвалы сосшавляюнй : еще многими обо- 


бливыми. 
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блив ыми ли опредБленами Е наполнены , кои 
ФШФ нихЬ отлучены быть должны. 


Есшь ли шы желаешь уразумфшь 
что по есть посшороннтя и случайныя 
вещи, и чию значашЪ особливыя `опое- 
дБлен!я , шо представь ВЪ умЪ своемЪ 
какой другой случай › ‚ВЪ копюромь бы 
одинЪ другаго хвалилЪ. 'ПоложимЪ напр: 
что ошенЪ при своемЬ сынЪ сказываеш 
кому ‚ чшо сыНЬ ево весьма сои 
разума , чшо он покоренЪ › прилТженЪ 
и доброй сшихошвомиЪ. Сей случай про- 
изводишЬ въ шебЪ слЗдующйя разсужде- 
н!я зрительный. 

1. ОпшецЪ скавываешЪ. 
П. ОшецЪ сказываешф при своем сын$. 


И. ОтенЪ сказываетЬ , чшо сын ево. весь- 
ма разумень. 

ТУ. ОшенЪ сказывает? ‚ чшо сынЪ ему поко- 
рень. 

\. ОтецЪ сказываетЪ , что сынЪ ево 

‹ прилФженЪ. | т 

УТ. ОшецЪ сказываетЪ , чию сынЪ ево до- 

брой сшихошворе! ц. 

Ежели си два случая между собою 
сравнии?Ъ , по можетЬ уразумЪлиь, г) Е 
%) Каеду хнигу, 3) чи) Тяцёй вЬ пе 

13 


| 
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зом нераздБльномЪ случаб есшь вещь 
постюронняя , которая кЬ сосшавленйо 
понянИя хвалы не принадлежит , по 
июму что ВЪ другомЪ случаВ не находиш- 
ся. Таким же образомЬ и вБ послЗднемь 
случаЪ разумБешь , чшо не нужень А) 
071е1®, В ) сынь лрисутетпующ ‚, С) 
уто сынб со поб.мб лослушено и до- 
рой стихотпорецб. И изЬ того видно, 
что всВ сказуемыя случайныя поняпия › 
хвалы генеральной не составляюшф. Но 
сте слбво: расказыпать , есть обЪимЪ 
случабмЬ общее ‚ шакже и вЬ обфихЪ 
случаяхЬ обЪявляющся сопершенотпа 
жоторыя суть: благочестие, прил Зжность , 
также ученте ‚ проницанге.и прошч. По- 
меже когла о сихЬ дарахЬ думевныхЬ 
Философы › для лучшаго поняпия ›‚ хо- 
тя говорить , то обыкновенно навыва- 
юшЬ ихЬ сопершенстпами. 


Весьма полезно юношей ‚, которые вЪ 
зиколахЬ и ГамнаияхЬ словеснымЬ няа- 
укамЬ учашся ‚ к сему упражнению пр/- 
обучать $ и что бы онымЪ болыше при- 
мфБров> предлагали ; и способЪ , какЪ со- 
стазлять опредблентя › тб, конюрые обу- 
чаютЬ , подробнфе изьясняли. , 


Прикажи напр: своимЪ ученикамьЪ , 
вю бы ени сатиры ухрашеная › или 
другой 
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другой какой вещи ., о копорой еще не 
подробное поняпие имФюшЬ ‚ опредЗле- 
не здБлали ; ню увидингь › чшо не столь- 
ко шрулно , какЪ шы думалЪ „ оное ис- 
полнишь им покажется. А самой шрудЬ. 
которой вЪ изыскан!ги подробнаго поняш!я 
полагаешф › увидишь ‚ не вФрояшно какЪ 
\ослЪ сладокЪ будешЪ. Повшоришь дол- 
жно шо, чию выше о идеях подробныхЬ 
предлагали. 


6. 169. 


Мы до сихЪ мФсшЪ говорили объ опы- 
п) , шеперь слВдуеш . чшо бы мы не 
много о лохазательсти шакЪ . какЬ 
о другомЬ источник подлинной исшинны .„ 
предложили. „Дожазолтельстпо можно 
назвать соединенемЪ многих умсшвова- 
ний , вь которыхЪ всЪ предложен!я истин“ 
ныя полагаюшся , или, 2оказательетино 
есть подтвержден! шезеса или какого 
предложенгя , на несум нЗнныхЪ и извБ- 
сшныхЬ основан яхЬ укрБпленное. 


Напр: пусшь будешЪ предложене , 
которое должно доказать , че: суще- 
етпо лростое никакой  пеличины не 
ниЪБето. Доказашельсшво сего предло- 
женя симЬ почши образом здФлаешся. 


Г) Что не имбето частей, то не ки5- 
14 ето 


# 
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етб и множестпа. 2) Сущестцо лро- 
стпое частей не ижмбето. 5) С.лб допал 
тельно также и иножетпа частей 
не илубето. 4.) 4 что. не илубет ино» 
жестппа частей ‚ то не имбето и лро+ 
етой целичины. 5$) Сущесшве проспюе 
не имБешь, многихЪ часшей [ ло олредл : 
3] слБдовательно не имфешЪ величины, 
Первое предложене еспь аксома. Впю- 
рое предложенге есть олредР.лене суще- 
етпа лростаго. Четвертое есть опре» 
`дБлене пеличииы. ИзЬ сихЬ предложе- 
ый, шакЬ кахЪ изь извЪетныхЪ начал „ 
яблаешся доказательство сего предложе- 
и!я : сущшестцо лроетеве не им’бетб пели- 
уянам. 


| $. 168. 
_, Все то , что о доказательств юно- 
амЬ предложить должно , вЬ сихЬ Мах 
лыхЬ предложеняхЬ’ заключаешся. 


}, Не всякое подтвержден!е какого пред» 
ложентя назвашься можешь доказатель- 
ствомЬ , хотя и всякое доказашель- 
сшво есть подшверждене. 


Иногда случаешся . чщо кЪ подивер» 
жденио нФкотшораго тиевеса приводятся 
лакя предложеня, кои не мкого или са 

| всвмь 


| 
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эсЪмЬ никакой не имВюш крБпоспи 
такой родь подтверждения , понеже слабЪ 
и безЪ всякаго укрЪпления ‚ а доказашель- 
спиво шакое основан!е имфшь должно „ 
которое бы никакимЬ образомЪ спровер- 
гнуто быть не могло $ шо по справедли- 
восщи доугимь именемЪ. не коВикия под» 
твержден!я можно назвать › а не доказа» 
шельсшвомь. 


И. Началаии доказательстиа назы 
ваюшея всВ шамя предложенйя , на 
которых доказашельсшво такЪ как® 
на сполпахЪ ушержидается. Сюда при-. 
надлежать опоедленгя › акстомы , 
опыпни. и шактя предложенгя › кото- 
рыя уже доказаны. 


{1 Ежели сте предложенте , которое дол 
жЖНо доказать , выводится из аксомЪ, . 
и общихЪ понятий, и изЪ опоедвле- 
ний 3 шо оное предложенте (а рю) не 
олъитожо доказыпаежое называет? 
ся з а се ‚, кошорое опышомЬ, и чуз- 
ствами утверждается, самым оль- 
110.96. локазыпаетое (а ройетог ) 
называется. 


Иные называют ф такЪ: что лдох@за- 
зельстио за олыту` , есть шакое 
15 подтверы 
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нодтвержден!е ‚ копюрымЬ произведене 
изЬ своей причины доказывается. „4 40- 
хазательстио сооллито.мо такое есть, 
вЬ кошоромЬ причина изЪ дфисшвтя дока- 
зываешся. 

Положим. напр: предложенте сте : 
сущестио лростое не имбетб пели- 
Уйны ›„ которое изЬ опредБлен!я пеличи- 
ны и сущестпа лростаго , шакже ив 
нфкопюрыхЪ аксоиф силу себЪ получа- 
ешр. и по шому 0ез6 ольипа локавы- 
ваешся. А се: Богь есть „ чрезЪ быпие 
м1ра › шакЪ какЪ чрезЬ дБисшве онаго 
доказывается ‚ и пошому чрезб самой 
блыто. 


ГУ. СпособЪ доказательства, вЬ кошоромЪ 
изЬ подлежашаго можно усмотирть : 
чшо ему приличествуеш сказуемое, 
мазываешся 2охазолтельетино лр.я.иое 
или ухазательное. Но когда пред- 
ложенйо , копюрое доказываешЬ , про- 
шивное за исшинное берешЬ . и от- 
иуду помощю умстшвовантя ВыродиШЬ 
заключен!е худое ; пою че лряжымб 
или Илологическимф называешся . 
также умсшвован{е оезуинымо и не- 
позиожныиб назвать можно. 


ЧтобЪ лучше пил сте могЬ равумФить , 


яюЮ мы примФры сего двоякаго доказатель- 
ства 
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ства присовокупимЪ. Напр: ежели се 
предложен: никто лочтеная. не досто- 
инь, разт тото, кто добро а’6лтелено- 
желаешь доказашь , то можешь упошре- 
бить доказашельство прямое или указа- 
ельное. Ибо изЬ нашуры чеети видно , 
чию она не можешь никому приличество- 
вать , кромф добродбшелтнаго человВка. 
Но ежели с1е предложене доказывает: 
Бого лрепфчный. шо кЪ сему доказатель- 
ство Апологическое или не прямое, симЬ 
почши образомЬ можешь шебЪ способство- 
вашь. Скажи. что Бого не прейфчный , 
сл длопательно иметь Фбытёя начало 
и тахкб или отб другаго создано, или 
само се’я создало. Но ежели Бог 
есть созлань . сл допательно Бого.либ 
назпоиться, не ‚можето. Изб сего с.лб- 
„дуселто , что Богб есть, инеесть п.иб- 
отб: есть, лонеже себя лроизпелб , 
уе есть ‚ понеже лроизпеденб. Се псе 
пили ‚ что нелрилично. Сл допа- 
тельно прелдложене . что Богб не лремб- 
чень есть само себк лротипорЪчипое ; 
и то, ч11о Богб лреп’бченб , должно быть 
истинно. 


У. Когда вЪ доказательстшвЪ предложения 
шакЪ поступаешь , ‘что оп началЪ , 
которыя вмфсшю основангя положилЪ, 

| перехо- 
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переходишЬ , и присшупаешф кЪ тому 
предложению, которое должно доказашь, 
погда дохазсительетио называешся 
Синтетическое. Но ежели ош шого 
предложевя , кошорое должно дока- 
зашь › начинаешь , и оное на начала , 
изЬ колюрыхЪ оно составляется „› раз- 
дробляещьЬ, то аоказательетио „4 на» 
дитическимо называется. 


Ежели ©е кому покажется не вра- 
зумишельно, шо может изЬ слВдующихЬ 
иримЗровЪь удобнфе понять. Пусшь бу- 
дешь сте предложенге , которое должно 
доказашь: ии обязанли любить аругихб. 
(Ле предложене и Синтетьически, и Чна» 
литически докажемь. 


„дохазательстио Синтетическое. 
т. Кто должено старалться о лрийе- 
„денги состояня адругихб по сопершен- 
оетпо. тому надлежито и цеселитаься 
о другихо сопершенствалев. 


Но мы поб обязаны лриподить 


(С.1'5 лопательно. мы обязаны и песе* 
„дитъея 0 других сопершенетмассб. 
Перная лосылка есть Ахстома. А пб 
другой содержищея первое начало кату- 
ральнаго права, | 2 


состоян другилб по сопершенн® Иишее, 
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Ф. Кто 00язань лолеченве имбть о 
толи, что бы сопершенстпажи лругиоё 
песелиться , тотб должень к другихб 
ятюоить. 


М мы должны песелиться другижо 
сопершенстпагни, 


Сл5 длопательно обязаны любиь 
имътв ко другииб, 


Перпая лосылка’ есть’ опредВлене 
люди. Вторая вЪ предположенномь ум- 
сшвованти уже доказана. Вот Синтети- 
ческое локхазсительстпо !' Понеже эдЪсь 
спускаешься КЬ шому предложентю , отв 
начала и основания у; которое ‘должно до- 
жазапть. 

>» 


„Лохазательстпо 4налитическое. 


1. Ато обязано; ‘уто бы вонершен- 
стпажи другижб' песелитися, , 10 
`мадлежито“и `другиоо`любйть, 


Но`иы обязаны сопершенстпамй 
„Аругиюб Песелиться. 


С 75 опателаьно олжно на дру 
гихо люЯть: со 
Второй 


\ 
} 
| 


НИЧ 


Второй лосылки доказательстто. 


2. Клпо одязанб стараться о лрипе- 
деи пП6 сопершеннЪишее  соетомнае 
аругисб ‚о топо должено иин песен 
длиться. 

Но мы должны 0 припедеёи пд 
сопершенив шее состояне  друёгнд® 
‚ стараться. 

Сл5 д: должны о томб песелиться. 
ЗдЪсь удобно может видишь , чию мы 
отр ого предложеня , которое должно 
доказать „ восходимЪ и приступаемЬ кЪ 
первому. его началу › шо есть „4нали- 
тически доказыпаемб. 


У]. Во всякомЪ доказательств должно 
имбть предостооожносшь , что бы ие 
доказывашь шЪмЬ, что самое доказать 
еще надлежишЬ , се назызаюшЬ Фи- 
лософы . вдВлать ииркуло или кругб. 
Се тогда случается . Когда предло- 
жене А. доказываемЪ поедложенемнь 
В. и обрашно предложене В. пред- 
ложенгемь А. ОшЪ чего самое 20- 
кавательсшво кажешся бушто вкрухЪь 
обращаешся. 


Напр: которые Философы чрезЪ. то , 
чию душа человБческая „иыслитО 5 до- 
казывающь , 
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казывающЪ › чшо она есшь существо лро- 
©тпое › и обрашно стараюншкя се пред- 
ложен[е докавашь симЬ:. душа челоп5- 
ческая есть сущестпо лростое ‚ по- 
неже она иыелито. И2Ъ сего видрть 
можно „ что кругЬ или циркуль полага- 
юшЬ 5; шо есшь неизвБсшное и неизвЪ сти 
нымЬ взаимно доказывающь , смотри 
Филос: нашу о. лрёнёяжб. 


УП. НапослФдокЪ можешЪ`видВшь , что 
все то, что ноавильно доказано, есть 
подлинно исшинио. Ибо прелложенЕя 
правильно доказанныя на шакихЪ швер- 
дыхЬ подперахЪ , которые опровер- 
гнушы бышь не могушЬ , шо есшь на 
опышахЪ , опредБленяхЬ и акстомахЪ, 
ушвержлающся. И птакЪ когда изЬ сихЬ 
правильно доказанныя исиинны выво- 
дить , шо не могут не бышь шакЪ 
истинные , какЪ исамыя начала ‚, на 
коихЬ ушверждаюшся. 


ГВ 


62 88 ХХ 85 
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© ВЪрОЯТнНОйЙ ИСТИННУ, 
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трее мы до сихЪ мфешЪ предлагали 

о шомЬ, что до прГобрфшен/я под- 
Хинно исшиннаго познаня надлежишь 
шо шеперь самой порядокЪ насЪ приводит Ъ 
КЪ шому5 чшо.бы о проиивоположенномь 
огому повнан!ю упомянушь. ‘Случается 
часто, что ‘мы не мног{я обстоятельства, 


копюрыя КЪ поёнаню вещи принадлежать 


понимаемь ; и шакЬ по ‘что познаемь у 

вр умБ нашемЪ не столь извФсшно 5 чо 
бы о ней не имЁть Никакова сумнЗния, 
Когдажь мы шакое познане ‘имфемЬ’, шо 
называемь ‘шу вещь: ифроятно ибтин> 
ною. ‹И такЬ ‘лрелложене п®роятнов 
‘есть шакое , в котор“мЪ ‘сказуемое КЬ 
`одлежащему придается для нТКоей 
токмо найденной истинны: . а ВТроятн®о 
разсуждаемЪ шогда , когда шолкко чрезь 
нТкошорые Доводы ‘» или ‘оКоличносиий 
„ЯоходимЬ до быпия_ вещи, 


Напр: тысяча золошыхЪ червонныхЪЬ 
мзЪ моего сундука украдены. И я вЁро- 
Эти думаю › чишо укралЪ Семпровй, 

а | Иричины % 


" \ 
®- к 
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Причины › для которыхЪ я принуждень 
обвинить его , сушь слЗдуюция. 


г.) Семпрон!й за свои трабительныя 
руки давно ош всБхЪ за худова чело- 
вВка почитаешся. 


2.) Никого вЪ камерБ со мной небыло, 
кромБ Семпронгя. 


3.) Пртятели Семпроневы сказывають, 
что онЬ укравши червонныя величался. 


4.) Семпронйй будучи о краж спра- 
шивань блЪднЪлЬ, иошь сшыда горБЛЬ, 
и не смБло ошвфчалЪ. 

5.) Подборные ключи ‚ пила ‚ и всБ 
п желЪзныя вещи ;у кошорыя вЪ упо- 
шреблени у воровЬ ‚ онЬ сЬ собой несилЪ. 


Смошри ›, сколь Много причинь , для 


ХопорыхЬ принужденЪ я увБришвся, чшо 


Семпронйй оныя червомныя укралЪ. Но 
ВсЪ С!и доказательства о краж шокмо 
вЗроятны $ и опроверженю подвержены. 
Ибо многова недостаешь , чшобЪ я под- 
хинно увбрень быхЪ ‚ чшо Сежлронй 
точно чериенныя ухкралб. 


ЦидеёроЪ вЪсвоемЬ слов , за Милбня 


ТоворенномЪ „изрядно доказываетЪ. ..Уто 


‚Ёлодй Милона › По засадь стоя , 
К » ожядале, 


[о 
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„ожидало, и луть , ло. копорожу 
› бдущаго убить можно, уготопилё, 


Но алЗсь шолъько нЭкотобыя поичигы 
предложилЬ., кои походяшь на истинвуу 
что Клодии разбойникь. 


т.) Клод явно говаривалЪ , чшю Ми 
лона надлежишЬь умертвить. 


2.) Понеже сей путь обыкновенной и 
неминуемой кр Ланувумь воспрёять дол- 


жно было $ шо Кломий нечаянио пре.‘ 


жде днемь изь рима выЗхалЪ , и на до+ 
рог, по кошорой ‚, онЬ ужё прежде 
зналЪ ‚ что Милону ФЗхашь надлежало , 
остановился. 


3.) СлутЬ своихЪ вооружилЪ. 


4-` Клодй поБхалЪ в сей походь 
'ворьхомЬ , не имя ки коляски ‚ ни про- 
визи , и не взявЬ Греческой свишы СЪ 
собою ‚ ни жены , чего никогда почии 
не дБлывалЪ. 


По симЪ обстоятелусшвамЪ и доска“ 
зател'сшвамь можно позЗришь, но толь 
ко вБролшнымЪ обравомЬ , что Клод 
на уб'ен!е Милона восирялЪ оной путь 
Слотр: р5чь за Милона гд; 7. | 

170% 
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Что кЪ яснфишему поняпИю свойства 
вБрояшнаго познан{я пребуешся ‚, шо въ 
сихЬь предложенлхЬ содержитсл. 


{ Какь ифроятнымб шо называешся , 
вр копюромЪ н}кошорыя кЬ истиннВ 
находятся принадлежности .› или 0о6- 
споятельсшва и причины ‚ по коимь 
заключить можно ‚, что вещь нахо- 
дишся шеперь , или была, или будешь $ 
шакь нерброятивжо справедливо 
иазвать можешь шо › гдБ доводы про- 
шивной стороны сильнЪе ‚, и шакими 
обстоятельствами наполнено , ком 
несогласны сЬ предложенемь. 


Напр: Лив й за вБрояшное не почи- 
тает , бупипо ошь Пиеагора вЪ владф- 
н!е Нумы началось вЪ РимскомЬ народ 
мудрости и ученйя изобим“е. Причины 
шому имЬ предложенныя суть сти. т.} 
Пиоагорь небылЪ еще шогда, но спусшя 
сто или болыше лЪшЬ вЬ дальнфйшихЬ 
краяхЪ Ишал!и учить наукамь юношество 
началЬ. А хошл бы онф и жилЬ вЬ по время» 
шо какимЬ языкомр бы онЪ могь привлечь 
кЬ ученгю СабинцовЪ. 2.) Так же ка- 
ким способомЬ одинЬ кЬ пюликимЪ на- 
родамь , между собою различествующимь 

К 2 и слевомь 


$ 


- 
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и словом иобычаями. пришелЪ. Смотр: 
Циц: Туску: полросопо. Ки: 4. гл: 1. 


П. ТЬмЬ вБброяшяЪе предложен{е всчкое 
называемь , чБмЬ болыие вЪ немь 

( ТЕоасб ) обстолщельствЪ и мнЗ- 

н!И находится . Кошорыя подлинной 

истинны видЬ составллюш. 

Не можно довольно изобразить, сколь 
нужно для благополумя  человфческаго 
знашь точное опредЬленте сшепени 1’5- 
роятности , чего давно уже ученые му- 
жи в ЛогикБ ‚ копюрую ВольфЪ здЗлашь 
обЪщался, сЬ нешернЗливоспию ожидали. 
П. Никогла не думай ‚ чшо бы все шо 

было вФрояшно ‚ чию есшь возможно. 


Весьма должно остерегаться сего хотя 
и всегда , однако особливо вВЪ надеждаВ и 
страх нужн?Те. Понеже довольно извЪ- 
сшно › чшю мноМе люди худо и нераз- 
судно того налБюшся и бояися ‚, что 
можешь случиться ‚ однако до праваы 
не доходяшть. 


ТУ. ИЗЪ сего явствуешЪ › что есшв ис- 
шинно ›‚ по есть м возможно. 
| Е 
Мы пброятным® СиллогизмМЬ на- 
зывасмь шакой , вь кошоромь или оба , 
или 


% 
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или сдно из преждеположенныхЪ пред- 
ложенй есшь вфролшное. 

Напр: подобе правды . а не самая 
истинна видна из сего доказательства, 
копор0е взяпю ош общаго согластя людей 5 
и заключаешЬь вЬ себБ доволЪ о быпии 
бога. 

Что пс5 люди гопорято , пю н 
лрапла. | 

Но п©б люди гопорятбо ‚, что 
Бого есть. | р 

Сад: слрапедлипо , что Богб 
есто. ы 

ИзЬ сихЪ предложен!и ни первая , 
ни вторая посылка подлинною бышь не 
можеш». но вЗрояшною. Цицеронь сте ло- 
кавашельставо много упошреблялЬ: „› силь- Туск: 
„но › говорить онЪ , хажетоя лрину- отр: 
„ждаето наб думать ‚, что есть “"` 
› 6025 ‚ то . что нЪто ни одного на- 
„рода столь дикаго ‚, нёто ни однсго 
„столь 0езчелоп'6чнаго › у кого бы пб 
„у.м о жести инбнёя ме было. 

И Сенека гозоритЬ: „„ У насб то и д0- 
„» хазательетио истинны , что псоб 
„»гопоряле , что пидятб. Писи: 117. 


Н8которые вТроятной СиллогизмЬ 


называюнь „Д2алехтическимо и Толи- 
№: К 3 ческн.и®, 
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уески.и?. Понеже Топическия мВсша до- 
казашельствь вБрояшвосшей почши сушь 
какЬ бы кладовая или рудокепная Яма , 
о чемЪ ученые люди разно думали. Кпо 
справедливо ум$ешь мыслить, и по 
правиламЬ порядочно поступать , шоп 
нужды не будешь имБшь вь Топическихь 
мВсшахь. 


5. Ш» 
Разные сушь вФрояпИя виды. ВЪро- 
япие инное Историческое ,‚, Физическое, 
Гер-менефтическое ‚ Политическое , и 
Практическое. О копорыхЪ мы шеперь 
порознь предложить имъемь. 


ПЕ 

Понеже мысли челов$ческой силы . 
хотя вЬ уске предБлы сшфснены , и по 
пому мы всего на сви), ни помош!ю соб- 
сшвеннаго опыша , ни разума познать не 
можемьЬ 5 шо надобно тому вВришь . что 
друге чрезь искуссшво и чувствами по- 
знали. < 

6. 174. 

Вфрить есть не иное что ‚ какЪ 
на нфкошорое предложен!е склониться по 
увфрен!ю другова. А {е самое подтверн 
жден!е Нназываешся изра Философиче- 
ская, $ 175) 


хех м 


О о 
Можень сшашься ., да и многократно 
Случается ‚ что шф , кошорые о какомЪ 
дл расказываюшЬ . или по причинЪ не- 
совеошеннаго знажя какого дла. или 
по алосши хошан насЪ обмануть ‚, илм 
ложное за исшинное предложишь. 


И такЪ чеобходимо надлежит им шв 
предоспюрожнесть , и научиться познавать › 
когда чишасм ‘исшорйо или какое при- 
ключен!е , чо в5 ней есть вфрояшно 
истинно ‚ и что есть вВрояшно ложно. 
И по шому мы правила п’броятёя Ието- 
рическаго. вЪ которомЪ вместо основан{я 
полагается важность свидФшеля , крашко 
ЗдЪсь предложимь. 


6. Тб 
При всякомЪ вреяшии ИспорическомЪ 
нахобно наблюдать слЪЗауюция обстояшель- 
1. Смотрзшь на спид?теля ›, или раз 
суждашь о шомЬ ‚, клю о дБлБ шомЬ 
говорит. 
Н. Самую пещь, о коей сказытаюпь, 


Ш. Слособ’ь об`ъяпленя. ИзЪ которыхЪ 
о каждомЬ порознь нфчшо предложим}. 
К 4 9. 171% 
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$. 177. 
СвидЪшелей не одинакое есшь дока“ 
зательсшво. И по шому ихЪ разность дол- 
жно смошрфть. 


т.) ВБ разсуждени разума. 2.) 
ВФ разсуждени поли. 3.) Вбразсужде* 
ши чупстиб. 


$. 178. 


ВФ разсуждени разума , свид$тели 
сумь или прозорливые ‚ мудрые ‚, и осш- 
рымь разсуждежемЪ одаренные $ или 
глупые › просшаки ‚ и изЬ подлаго народа 
произшедиие. 


6. 179. 

Вб разсужденги поли , свидФтели 
суть или постоянные, и ни какимЬ сшра- 
сшямЪ не подвержены › кои ни кошорой 
сторонЪ не похлбсшвующЬ, и невависти 


ни кр шой. и к другой ве им юшЪ: или | 


шахте, кои сушь сшраспию заражены не- 
правду говорить. 
78а. 


Во разсужден?и наконец чупстиб, 
свидршели сушь или самовидцы , кои 


при шомЬ дБлБ были, или отЪ другихЪ. 


слышавшге , 
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слытазиие , кои здБланную вещь ошЬ 
пругихЪ слышали. 

„Си свидфшели ‚, которые отЪ дру- 
тихь слышали ‚ или сопреиянщихи 
суть, то есть вЪ по время живше; или 
вопЪише , ком шо ‚ чшо сказывали со- 
времянщики › слушали. 


б. -19г. 


Сте предложивши , удобно можно пра 
вила вБрояпия Историческаго разумЁшь › 
кои ВЬ слбдующихЬ положеняхЬ заклю- 
чаюгся. 


1. Люди разумные и проницашелуные ко- 
гда свидБшельсшвующЬ ‚ больше вфро- 
япия достойны, нежели ш$, кои шу- 
паго и грубаго разума; а особливо ко- 
гда о важномЬ и разсуждения шребу- 
ющемь дБлЪ обЪявляешся. 


Ежели напр: Физик или Машема- 
шихЪ обфявлляешЪ какое явлен!е нашуры, 
тогда шакбоза человБка свидЗмельсшво 
болыне вФрояпия достойно ‚ нежели про- 
сшаго человрка , которой на всБ вЪ небБ 
и в натурЗ находяцИяся вещи без вни- 
маня и разсуждешя смотри. 


Ц. Но ежели обЪявляешся о шакихЪ ве- 
щахЬ , кои однимЬ шокмо подвержены 
К 5 чувсшвамь , 


| 
| 
} 
| 
|] 
9 
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чувсшвамь ‚, и не великаго вниман!я 
шребуюшь , свидршельства обЪ нихЬ 
просшыхЪ людей больше  вЪрояшия 
достойны . нежели ученыхЪ и зна- 
ющихЬ людей , но еще иногда и 
ббльтаго: а особливо вр исмЪ случа 
когда есть полозрфе , чшо он чьей 
нибудь стороны держишся. 


Напр: нЗкоторой шрактириикЪ живу- 
птаго въ ево домЪ солдава ночью умер- 
швилЪ. О кошоромЪ влод янги рикакова 
свидЪшеля не нашлось, кромЪ малолЪи- 
наго его сына, которой 5$ шо время ле- 
жаль на посшелЗ , а ошешЪ про нево ду- 
малЬ, чшо онь спалЪ. Сей мальчикЬ спу- 
сшя вфсколько времени ‚ играючи ©Ъ проп- 
чими робяшами ‚ о сем’ дЪлЪ расказывалЪ, 
не опасаясь ни себЪ ‚ ни отцу худова отЪ 
пого слВдетвя. Думаешь ли шы . чшо 
сего мальчика за подлиннаго свидфшеля 
почесшь не можно; что до меня касает- 
ся, то я6Ь за подлиннова ево свидБ- 
шеля почелЪ . естьли бы онЪ приключе- 
иге вещи, мфспю и время сходно СЪ прав- 
дою обЪявиль. 


ПТ. Ежели кпю чтю сторову держишЬЪ , 
для которой он истинны ни вид ть, 
ни говоришь не можешь 3 шо удобно 
разумЬть можно › чию шакого свидБ- 

шеля 


ны 
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теля словамЬ разумлые люди не вБ- 
ряшЪ. Но напротив шакому чело- 
Зку› кошерой ни той, ни другой сто- 
роны не держишь , вь повфсшрован!и 
таких обстоящелэсшвь болыие вз- 
ришв надлежишь. 


А чтобы шы звнаЪ , не подверженЪь 
ли свидфшель какой страсти $ шо дол- 
жно полробно разсматривашть его ошече- 
сшво › закогЪ ‚, секшу ›, родь м прошч: 

Напр: ТацишЪ онф ненависти не- 
правду обЪявлялЪ , когда онисываль древ- 
нихр Германцовь обычаи ‚ нравы. ва- 
КОНЬ и ихЬ науки. Ибо знаемЪ ‚ что онь 
былЪ римлянинЬ, которой народЬ непр/я- 
мелемЪ былЪ Германи; того ради онЪ’, 
Угождая римлянамЬ , писалЬ неправду © 
ГерманцахЬ. 


ТакимЪ же образомЪ нынЪ справедливо 


примЗшить можемь, чшо Францусске пи- 
сашели, когла обЪ отшечесшв$ или Гер- 


манцахЬ пишут , шо ош нелюбви, или 


ненависти едва до исшинны досшигающь 


ВЬ писангяхь своих. 


У. СвидЗшел+ очевидной больте вЪрох* 


ния досшоинЬ › нежели шошь , кто 


слышалЬ. 
Понеже 


372 <83 {3% Х 66 


Понеже что шы ошЪ другихЬ чрезь 
слухь услышииь, шо по большей часши 
Р5Бдко до истинны дойши можешь. Ибо 
мы привыкли , гогда другому о чемь ра- 
сказываемь , чшо нибудь поибавлляить ош 
себя. И шакЪ чБиЪ больше слухЪ рэспро- 
страняешся ‚ имЬ больше собиракуися 
вымыслы. По пюому , чшо слава силы по- 
лучаеп > шестивукчи. 


У. СвидЪшелямЪ п®мЪ . во время кото- 
рыхЪ свидбтел‘атвуемая ими зещь при- 
ключилась › безоласнЪе можно вБришь» 
нежели шЪМЬ , кои гораздо послБ 
жили › и говоряшЬ о ней. 


И шакь Туану и бурнету должно 
вБришь больше по шому , какь думают 
ученые › что они о приключившихся пе- 
ремфнахЬ и вещахЬ вь ихЪ времена пи- 
шут. 


УГ. Ежели о томЪ же , что в шо время 
живший писашель свидБшельствуеЪ , 
мног{е шакимЪ же образомЪ и сЬ таки- 
мижЪЬ обстоятельсивами` пов5сшву- 
юшЬф. погда я незнаю, можно ли вб- 
рояшносши найти болышее мБсшо. 


УП. Ежели наконец то же дфло свидБ» 
шельствующь шакимьже образомЪ сви- 
дбшели э 
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дВтели ‚ которые кЪ сему присягою 
обязаны сказашь , шШогда › понеже вЪ 
оном свидфтельствован!и всЪ знаки 
ВЪрояшия находяшся ‚ легко склонить 
себя можемь , что бы пюму ‚ очемь 
говоряшЬ ‚ вБрить, 


6. 182. 


И такЪ о важности свидФтельства до- 
вольно обЪявлено. Теперь нужно предло- 
жить , что должно примЗчашь вЬ шВхЬ 
самыхЬ дБлахЪ , о коихЪ объявляется , 
дабы вБря онымЪ ‚ не впасшь вЬ обманЪ. 


6. 183. 


1. Есть ли вЪ какомЪ повбствован!и дБлЪ 
случатся  шакя обстоятельства , 
которымЪ никакимЪ образомЬ статься 
не можно ; шо никакова вЪрояпия 

| о такой поврсши имфшь не должно. 


Ш. Ежели о какомЪ обЪявляется необы- 
кновенномЬ и удивительномЬ дЬл$ у 
то погда должно смошрВиь , подтвер- 
ждаюшщЬ ли о немь разумные и досшой- 
ные ВБры люди, или одинЬ какой 

| не разумной и ко лжи склонной чело- 

| вЪкЬ свидБшельсшвуешЪ. Ежели пер- 
| вое случишся , шо Легко кЬ вфрояпию. 

° себ 
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себя склонить можешь: ежелижьЬ дру“ 
гое › шо довЪрку швою до шВхЬ порь 
должень удержать ‚ пока доказатель- 
сшва яенЪе и достовврнЪе не наидушся. 


6. 184. 

ВЪ вБрояпйи Истшорическомь лоря- 
докь и способЪ обЪявлев{я раэзсматривать 
должно. А ВЬ способЪ обЪявления наблю- 
дашь надлежить. 


1. Что Исторически ‚ пю есть, короткимЪ 
и простымЪ пипилемь. вняшко обЪяв- 
ллешся. по ближе кЪ исшиннВ подхо- 

‘дишь, нежели шо ‚, что риторскимЪ 
и Поршизческимь пипилемЬ описываеше 
Ся. 

В. ИспюсическомЪ обЪявлени всякая 
просо!на должна находиться беяр украше- 
(я. Ачшо риторскимЪ и ПозшическимЬ 
пинилемь пишется ‚ шо много ошЪ про- 
сшшаго рода писан!я разнится, которое все 
цзриами и красками разными раскрашено 
и распещрено увидишь шакь, чио самую 
исшинну многими красками пустыми при- 
крышу едва узнать можешь. И шакЪ чпо 
Юми Цесарь, Корнелий ‚, и Ливй пишушьЬ, 
болыпе вБры достойно, нежели шо. чшо 
Куршй о жизни Александра великаго на- 


`дущымЪ родомЬ описываешь. ЛивЁй спра- 


ведливо 


ея еси писает би 
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едливо вЪ свозмЪ поедислови говорить: 

» то Бла дбыишея прежде возд нем 
„» города и лослб , олисыпаются 00ль= 
„, ше красно Поэтическити украше,- 
.. ФИМ, нежели слрапеллипыии лопс-. 
„„ стпопаня ии. „ Очемо я ни лодтшер- 
ждать ‚ ни отрицать не. хочу’. 


Теперь осталось еще дв$ намЪ зещи 
напомянуть. т.) Что о5Ъ ИсторическомЪ 
вБрояпии мы предлагали , о должно вь 
разсуждзнии засвид Бтельсшвован!я человЪ- 
ческаго наблодать. Но чно божгими сло- 
вами подшверждено , шо всякой истинны 
истиннЪе. 2.) ИзЬ выиеоб Ъявленнаго мо- 
жно разумфть, что шому шолько вЗришь 
должно, что здБлалось, анв Догматамь , 
копюрыя шребуюшЪ доказательства. 


6. 185. 


И шакЪ предложивши о вброяпии Ис- 
торическомь , къ правилам Гермене- 
Фтическаго пфрояптия пристунаемь. А 
Герменефтическое вЗрояпие есть такое 
когда по нБкопорымЬ обстоятельстшвамь 
ВЬ писан(и Авшора , напр: по значению 
и соединенйю словь, шакже по лЪшамЪ 
плсателя , по разуму и склонносши его, 
смысль писателя понимаемЪ. 

Чрез 
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Чрезь симысль 4 итора мы рагум®- 
емЬ шу мысль писателя ‚ копюзую вЬ 


умБ читателей и слушателей писатель , 


или ОраторЬ произвесшь хочешь. А т10.4- 
хопанге соть дрйсшв!е , коимь мы посши> 
гаемЬ смысл Авторов. 


$. 1536. 


СмыслЪ Авпюровь удобго понять мо» 
жешь ‚, есшьли си правила вБрояпия Гер- 
менефтическаго наблюдать будешь. 


;. Кто смыелЪ писателя поняшв жела- 
ешЪ ; шошЪ явыкЪ › на кошоромЪ пи» 
сашель мысли свои изобразилЪ , совер- 
шенно знашь долженЬ , также ево 
свойство , и д1алекты весьма разумВ ть 
надлежиитЬ. 


ИЗЬ чего разум ть можно , чшо шб 
не могушЪ безЬ погршности обойтись » 
кошорые писателей шолкующЪ по пере- 
водамЬ доугихЪ. СлТГдователъьно шБ не 
много вь богослоши уснБзаюшщь › кои не 
зная Греческаго и Еврейскаго языка’, вситу- 
паютшся шолковать божесивенныя прори- 
цанхя. 


М. Переводя писателя ;$ должно внима- 
шельно разсмашривашь его ааконЪ , 
СКЛОННОСШЬ э 
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склонность , должность , лЛБша „ на- 
мфрен{е и протч: 


ПТ. И шакЪ в Авторф , котораго пере» 
водишь ‚, должно примБчать систему , 
и особливо имЪ упошребляемыя слова „ 
и смыслЪ его, по его мнВ®ямь шол- 
ковать. 


С!е поавило , ош незнан!я или зло- 
сти, вЬнаии времена мно“е престулпали; 
а особливо шБ , кои книги ФилосоФфиче- 
ск{я Волфтевы полковали , и не шак!я у 
как!я онЬ вЪ систем своей опредЗлилЪ, 


поняпия употребляли, но по своему произ- 


воленю мысли ВолфГевы превращали. 


ТУ. Весьма должно остерегаться 5 чтобЪ 
вр полкован{и писателя какова нибудь, 
неоказывашь ни ненависти, ни любви, 
ниже какова другова предразсудитель- 
наго мнБния. 


Ибо разумЪ ничего не можешЪ пред: 
видВиь ., по свидбшельсшву Саллюспия , 
есть ли оное препяшсшвуеть. Война 
Катил: гл: 15. 


У. ВЪ нюлкован!и писателей должно вни- 
мать норядокЪ словЬ , и мнВи!й соеди- 


нен!е , шакьже пристойное продол- 
А жене 


] 
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жене и связ, и того что вмВсшв 
соединено ‚, не раздирашь и не разбра- 
сывашь. 


Сказать не можно, коль смФшныя , 
и по шому ложныя тшолкован!я бывающЪ , 
есть ли переводчики шо отдВляюшЬ , 
котпораго — чала и конца не знавши.. ни- 
чего опредблишь не могут. 


УТ. МЗспа в АвпюрБ , кошорыя называ- 
юшся подобныя . должно сносить вм?- 
сш , и что шемное вь нихЬ нахо- 
дится , сколь возможно  старашься 
здРлашь яснЪе. 


УП.Отф смысла Литеральнаго ‚ которой 
игЬ самаго анаменованя словЬ выво- 
дится . и собсшвеннаго значентя ош- 
нюлЪ не ошступай, и ничего вЪ несоб- 
ственномь не бери знаменованГи , раз- 
в? нужда и пристойной порядокЪ шого 
требовашь будешь. 


УШ.Тихой и благосклонной перевод дол- 
жво предпочишашь гордому ‚, и 6без- 
рагсудно никого не должно опровер- 
гать. 


Мнсг!я правила . какь переводить и 
толковать Авторов „о Подробнёе и про- 
страниБ® 


| 
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уУД———————- 


‚ Страннфе изЬяснилЪЬ Рамбахь пб на- 


стапл : Герменефт; 


В. ВВМ, 

СлЗдуешЬ шеперь , о Физическом@ 
пброятги предложить ‚ которое пюогда 
бываеш „, когда изЪ многихЪ натуры дЪИ- 
сшвй и явленй заключаем о причинБ 
нБкошорой Физической, или спссобЪ , какЪ 
АБисшв!е происходить. 


Оное Физическое вВрояпйе употре» 
бляешся въ полкован!и причины напр: поз- 
2сожаенгя зари , силы Электрической 
лрилина и отлипа морекаго и протчу; 


6. 1$. 

О семь слЗлуюния правила помви, 
* Причину Физическаго явленгя не скоро 

постигнуть можешь , есть ли о всемЬ 

том , изр чего состоитЪ оное явле- 

не ‚, справедливаго изЪясненя и- 

мфшь не будешь, и опыша по пред- 

писаннымЬ правиламЬ не учинищь. 


Ц. ВсБ причины „ от копорыхЪ произо- 
шло дЪйсшве нашуры , сколько мо- 
жно изыскиватшь, и между собою срав“ 
нивапть, | 


Л 2 ПУ 
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Ш. И шакЪ , изЬ всЪхЬ возможныхЬ нпри- 
чинЪ шф вБрояшнфитими почитшаться 
должны , кошорыя сЪ обстоятельства- 
ми и сЬопышами болыше согласны. 


$. 189. 

В'Брояте лолитическое вЬ шомЪ 
состоит , когда, по\многимЪ знакамЬ и 
посшупкамЬ какого человЪка , понимаемь 
самой умЪ и нравЬ человфческой. 


С!е вЗрояпие полезно вЪ познани и 
йогадкахЪ. Ежели напр: шы примВчаеть 
веселосшь въ лиц швоего друга, кЪ игрб 
желанГе , непостоянсшво, страсть . праз- 
дность ‚, и прошч: шо но сему вилу вБ- 
рояттно можешь заключишь , чшо онЪ сла- 
столюбивЪ , и дВИсшея свом по симЬ 
правиламЬ располагаешь : что лрёятно. и 
уто ‘уупетпажб угождаеть ‚ то для 
‚меня и сорошо , того`я и желаю. 


6; 5190, 

А п’брояпые лрахктпическое то назы- 

вается ‚ по которому мы из началЪ Фи- 

зическихЬ или нравоучительныхЪ о буду- 

щемь каком приключен!и предскавыва- 
емЪ. | 

Сте вВрояпие вЪ упошреблен!и болыие 

У шакихЬ людей , кошорые при дворахЪ 

Государей 
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А 
Государей Минисшрами опредЗлены. Ибо 
они публичныхЬ дБисшвй происхождения 
разумнфишимЬ образомЪ проницаюшь , 
шакЪ же и будушиИя перемфны войны или 
_ мира ‚ смошря на настояния дВистЕя , 
и сравнивая сЪ прежде бывшими подобны- 
ми приключен!ями предвЪщаюшщЬ. О спо- 
собЪ . какр вЬ полобныхЪ случаях по- 
спупашь › Я говорилЬ вЪ развсуждени , 
хахкб обжана, ло доднти6 случаеь уо5- 
голть. 


Сюда принадлежит доказательство 
сте ‚ которое ош „Чналоёёи или подоб1я 
берется ‚ кое между доводами вБрояиия 
справедливо вм6щаешся. 


Доказываешся шамЪ отЪ подобнаго кЪ 
подобному , пенеже подобныхЪ вещей еси 
подобная причина. Сей доводЬ употре- 
бляюшф Физики ., когла доказывающь 5 
что планеты населена людьми. Ибо 
они говорят шакЪ, земля и лланетиы 
Суть публа тпердыя, пежиыя , и отб 
Солнца огбтЬ занимслоющая. Когда же 
Зежля. населена людьми ‚, то что 
Прелятепуеть тпублаб небенььмб „ 
хоторыя такой же натуры , быть 
Обитаемымб. | 

АЗ 6. ТУ 
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и. тот, 

Предложен е недовольно доказанное 
называется инбне. МнЪЕя иныя суть 
пброятныхя, иныя нетброятныя ; какЪ 
и начала, коими мн$н{е ушверждаештся ь 
или вБроящшныя или самопроизвольныя , 
кошорыя безЪ всякой причины полагаются. 


ИзЬ сего разум$шь можешь , чшо и 
бамыя мнЪн!Я › хотя бы они были и в6- 
рояшныя › могушЬь бышь ложными. По- 
неже до шБхЪ порь мн$нге пребудешь 
мнрнемЬ „ пока недовольно еще дока- 
вано 3 слБдовашелъно когда не всБ кь 
утверждению исшинны принадлежности 
находяшся , и недовольны причины ‚, кои 
дЪлаюшЪ . чнюо бы сказуемое необходимо . 
должно было придашь подлежащему. И 
попюму скавуемое можеш противно бышь 
подлежащему ради неизвбсшныхЪ намь 
причинЪ. Изр чего самаго видфшь можеть ь 
что ‘предложеше вБрояшное и мнВые 
"равдБ подобное могушь бышь ложные 
мм, 
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ыы 


д ее Ле 


О ПОДЛИННОМЪ Сп0СобЪ фТаАЗМЫ- 
ШЛЯТЬ ‚ И ЧрЕЗЪ ТО ДОХОДИТЬ 
ДО ИСТИННЫ. 


102. 

Е” ц га аси , Г. 
М до сего мфста говорили о свбиств? 
УИ Логической исшинны, и оея разныхЪ 
видахЬ. "Теперь нужно предложишь ‚ ка- 
кимЬ спссобомЬ вамЬ можно и должно на- 
ходить исшинну. Снисканю истинны 
помошестшвуешь разиъмшлене ош бога 
намо данное. Какая же сила размышле- 
вя , шо мы ноедлагашь будемь. 


6. 193. 
РазмытляемЪ мы шогда , когда мые 
сли наши по правилам добраго порядка, 
шакЪ пристойно соединяемЪ › и ихЬ распо- 
лагаемь , чшо исшинна изЬ истинны › 
поняпие изЪ ‘поняпий „ предложен!е изЪ 
предложений выводим. А размышлене 
называем сокзомЪ мыслей нашихЬ в 
снискан!и исшинны по пра зиламь присшой- 
НыЫМЬ добраго порядка. 


6. 194. 
ИЁЪ сихЪ опредблен!й вытодимЪ сл- 


Яуюния положен!я , къ полному разу Внйю 
А 4 своисшва 
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свойсшва и сущносши развмышлен!я весв- 
ма нужныя. 


1. размышлен!е и доброй порядокЪ о мы- 
слей между собою шакЬ почши раз- 
личесшвуюшф ‚ какЪ шропинка ошЬ 
дороги. 


Ц. ИзЬ сего разумЗшь можно ‚ что кошо- 
рые хошяшЪф правильно разсуждашь 
ШФ мног{е ужё снисканные исшинны 
должны прилЗжно разсмашривашть. 


Понеже какимЪ образомЪ можешь вы 
весть истинны из истшиннЪ , положения 
изЬ положенй , ежели исшиннЬ и по- 
ложенти знащь не будешь 


ИГ Видинть , чшо для сей-то причины юно- 
пла ВЪ науки влавишеся , не зная добраго 
порядка истинны опред$лишь , сушь, 
кЪ размышлен!ямЪ неспособны. 


|У. Наиглавн®йшее правило во всякомь 
равмытлен!и есшь, Что бы несумн?н- 
ныя и иавЪешныя начала полагашь вм$- 
сшо основаня. Ибо доброй порядокЬ 
пого требует. по комораго правиламЪ, 
должно равмышляше. Смотр: 6. 193. 

и 12. 
\Е.. 
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У. И такЪ шу вещь. о кошорой раз- 
суждаемЪ , должно прежде подробно 
оп. едЗлить ‚ и термины вЬ ономЪь 
опредЪленм находящиеся совершенно 
истолковать: понеже кЪ началамЪ при- 
надлежатр опредфлен!я, на кошорыхЪ 
размышлене по правиламЬь порядка 
здБланное ушверждаешся. Смотр: 6. 
12. 
А чтобЪ вещи, о которой равмытля- 

емЬ ‚, опредВленге здБлать лучше ‚, пою 

правила предложенныя вЬ 6. 166. вспомни. 


УТ. ОпредЪлен!е разсуждаемой вещи пра- 
вильно здЪлавщи , опредБляй опяшйь 
то ‚ чию вЪ опредБленги находишся . 
по правилу предложенному вЬ 4. 55. 


УП. ИЗ опредБлен!я „ которое есть осно- 
ван{!е ра’сужден!Гя , новыя выводи 
предложения, или дЪлай акс!омы: по- 
неже аксомы сушь предложеня изЬ 
одного опред$лен!я выведенныя. 


Понеже при разсуждеши вЪ великомЬ 
упошреблени аксюмы , шо надлежишЬ 
намЪЬ кратко показать , какимЪ образомВ 
АБлающсл аксомы. И шакЪ примВчай т.) 
часть олредб ленёя, то есть роб, или 
Зазличе пилдопб отпусти. Напр: опре- 

Ау двлее 
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дЗлеше сожалигя есть сте: сожал б/н 
есть лечаль о пидилмомо неочастии 
яругаго. Опусти родЪ , и будушЬ си 
предложенйя Акстоматическя. т.) Сожа- 
Яф$нге Обыпаетф о неблагололучи дру- 
гаго. 2.) Гдб есть сожалбне , та.иб 
яолжно лрелдотапл.яялть , что есть не- 
Слагололуче другаго. 3.) Ч'биб 0®ль- 
тие недлагололу че „Ар угаго ‚ т’б.иб на- 
илоле лрелотаплять себб должно К 
утто сожалбн 006 нежбо больше. Опу- 
сши равлие существенной шоски . пред- 
ложеня будешь иметь. т.) Сожаль не 
есть лечаль. 2) Като сожал6 ие чуи- 
етпуето, тотб и лечаль чупетпуетб. 


и 


2.) Чкоюомша происходить . ежели 
олрелблене тахкб лрепратишь ‚ уто 
ладлежалцее на либсто схазуетага 
лостапишиь. Напр: хако лечаль оне- 
счастии лругаго, тахо и сожал6нге ото 
110г0 же лроисоолито: 245 ибото и- 
„иБето лечаль о недлагололучи другаго, 
чаио и сожалбне. 


3.) 4 коюма дълается , ежели, олре- 
двлене лодтперлительное лрепраща- 
елиь по преаложене отрицательное ло- 
добное. Налр: 1.) гл5 нбтф лечали 
Ф пидимоо недлагололучи другаго. у 
та 
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там н5тФе и сожалбнёя. 09.) Гд% 
н5тб недлагололучёя ‚ таб нёлиб и 
сожалбнёя. 3.) Клто оклонень кб ле- 
уали , тото склонен ихкб сожалб ню. 


ой 

ТакимЬ же образомЬ происходить 
из одного опредВлен!я тредопанёя ( ро{- 
ааа ), копорыя суть предложен!я Прак- 
шическ!я из одного опрелБлен/я выве- 
денныя. 

Напр: изЪ опредЗленя сожалЗвя с!е 
утребован!е происходить: хто ооочетбь 
сожалфне По другомб поздудлить у 
77011 Ф должен недлагололуче спое ежу 
лредотапита. 


6. 196. 

ИзЪ сихЪ аксемЪ и шребованй но- 
выя происходяшЬ предложешя , копюрыя 
легко безЬ многихЪ умсшвованйй выво- 
дятся , кои мы называемЪ дололненгяии. 

Напр: ежели изЪ опредБлен!я сожа- 
л’5нгя сю акстому вывесть желаешь: ©о- 
жалб5 не раждается ото пидилаго не- 
Олагололуя другаго 3 шо легко мо- 
жешь  присовокупишь с!е дополненте : 
©.75 допательно счастлипой недостовинб 
сожал’б нак, 

$. 19% 
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6. 197. | 

Ежели многя опредБлентя между со- 
бою сравняешь ‚ шо изЬ сравненя ихЬ 
произойдеть предложене ‚ вЬ копоромь 
нбчшо подтверждается и отрицаешся . и 
есшь насшояще умсшвенное › по чему и 
называется Георежа. 


И шакЪ Теорема ‚ ош двухЪ или 
многихЪ предложений, между собою срав- 
ненныхЬ , происходищЪ. Я се примЗромЪ 
изЬясню. Пусшь будешь первое опредЪ- 
лен!е се: сожалбне есть лечаль о 
недлагололучи другаго. Виюрое се: 
лечаль есть чуйистипо несопершенотпа. 
Ошштуду выводится Теорема &я: пб каж- 
лдожо сожалбнги находится чунстпо | 
несопершенотпа. „Дохазательстпо сей 
Теоремы: во всякой печали есть чувсшве | 
несовершенства [ ло олредбл: лечали. | 
Во всякомв сожалФн!и есшь печаль, [ ло 
олредвл: сожалбн:] СлЗд: вЬ каждомь | 
сожалЪн!и есть чувсшво несовершенства. ‘_ 


| 6. 199. 

Понеже лродлемою или задачею 
называемь мы предложен Практическое 
доказательное $ пою удобно разумБиь мо- | 
жно , что оное предложене шакимЪ же | 

обравом\№ | 
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образомЪ находится , какимЬ и Тоео- 
‚ рема. То есшь ‚ когда два или мномя 
опредБленя соединяемЪ , тогда из сего 
соединеня происходийф  предложен!е 
Практическое. 


ПоложимЪЬ напр: сю проблему: 
хто хочет пб другом лпроизпеств 
сожал’5не › тот долженб пФ нежб 
поздудитв чупотпо несопершенстпа. 
Се Пракшическое предложене происхо- 
дишЬ изЬ двух опредВленй сожал ня 
и лечали. ВЪ заключени проблемаши- 
ческомЪ должно подробно разсматривашь 
причины и начало вещи , ошЪ чего она 
раждаешся. 


Пусть будешЪ проблема ся: сожа- 
яфне поздудить пб другом. Ежели 
знаеь , чию сожалБн!е раждается ош 
зоображенгя какова неблагополуч!я . шо 
легко проблему Чю р6пишь можешь. 
СожалВ не оп воображенйя неблагополу- 
ч!я какого раждаешся. СлФд: ежели хо- 
чешь возбулить сожалБийе ЕБ другомЪ 
или вр с6бЪь самом . или вЬ своемЬ 
пруг , шо старайся ‚ чшо бы другой 
несчаспие или швое › или друга швоеге 
совершенно зналЬ. м себЪ живо предв 
чи представилЪ. 


$. 199. 


к. Аи 


6. 199. 

Но что бы то , что о расположенги раз- 
мышления мы объявили , лучше разумВть, 
пю примрЬ равмышлен!я присовокуплю , 
‚из котораго порядокЪ и продолжене мы- 

слей видбшь можно. 


Положи ‚ что шы хочешь разсуж- 
дашь о нашурЪ и свойсшвахЬ храено- 
р5чя ‚ шакЬ что отложивши книги , 
все собственнымЪ равмьшлентемЪ хочешь 
вывесшь $ тогда по слЗдующимЪ прави- 
ламЪ размышления и добраго порлдка но- 
ступашь должень. 


(6. т.) 
Должно сшараться › что бы опоедЪ- 
ленге краснорЗчя по ‘вышеобЪявленному 
правилу ВЬ 6. 194. чис: 5. вдЗлано было. 
А опредВлен!е и подробное поняпие крас- 
норфчЧ{я легко имфшь можешь, ежели 
случаи особливые ‚ вЪ кошорыхЬ вначе- 
н!е краснорВия  содержишся , шочно 
знашь будешь, и оные шакЪ вм5сшЪ 
снесешь , чию из нихЪ по обЪявленнымЬ 
правилам общее поняпие хкраснор’бчёя 
выведешь. И шакЬ ежели по иредложен- 
нымЬ правиламь посшупишь ‚ шо про- 
изойдешь сте опредЗлене храснорбчёя : 
храснор®че естуы слособность красно 
гопорить. 
(6 2.) 


% —— 
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Сте опредЗлен!е положивши храсно- 
р5уя . должно наблюдашь вь ономЬ на- 
ходяиИеся знаки и часши ‚ изЬ которыхЬ 
оно состоит по силЪ правила ВЪ 6. $55. 
положеннаго. НадлежитЬ шеперь испюл- 
ковать ‚ чию значит красно гопорить. 
СлЗдовашельно р%5чь  хкраснорбчипая 
есть ша ‚ которая нравится, и шошЬ 
храено говоришЪ , кто шакЪ говоришь › 
что всбмЪ нравишся. 


(6. 3.) 

ИзЪ сихЬ опредфленйй можешь вы- 
весть аксфомы по правилу предложен- 
ному вЬ $. 194. чис: 7. И шакЪ изЪ опре- 
ЯБленя  краснорБбия происходяшЬ си 
акстомы. 


1. Кто храснор ще знаето ‚ тот иле 
ето слосоднослть красно гопорить, 


П. Отб храснорЪфёя храсипо сложен- 
ная рЪчь отд’блена быть не ио- 
жетб. 


Ш Кто слособности красно гопорить 
не имЪето, тото не иожетб храс- 
нор5чипымо назпатася. жи 
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о 


ГУ. Кто краснорбея желаетб ‚ тотё 
олособноств красно гопорить вни* 
скать себ’ должен. 


(9. 4.) 
ИзЬ сего опредВленЁя ›‚ красно гово- 
ришь, или красино сложенной р’бчи си 
можно вывесщь аксгомы. 


т.) Кто храсно гопоритб ,‚ тотб 
тахф р%чь спою сбелиняетбо , что бы 
она слушателямиб нрапилась. 


2.) Которая р’5чь прапитея ‚ та 
есть и красно сочинена. 

3.) Никто лрёятно гопорить не.мо- 
жето, хроиб того . кто красно гопо- 


ритб. 
(6. 5.) 


Ежели самую внушреннЪйтую крас- 
морфч!я ‚, и красиво сложенной рЬчи у 
копорая оп краснор®чЕя отлучена бъть 
не можеш , натуру совершеннфе хочешь 
знашь, то должен шы вторично опредВ- 
ляшь шо ‚ что поняпе храснор’бчипаго 
составляет Ъ.  ЗдФсь прилично обЪявить, 
что значить нрапяться ( 6. 2.) 


(6. 6.) 
Нрапится то . что узеселенте вЪ 
мас производит. Надлежит> шеперя 
объясни я 
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обЪяснишь , чо шо-есть ‘упеселенй. Уве- 
селенге есшь чузсшво совершенсшва. А 
сопершенотпо есшь согласйе многихь ве- 
щей въ одномь. 


м 
Си опр® дЗлешя для шого предла- 
гай, чо бы изь нихЪ могли произойти 
акс!омы способсшвутонИя шебЪ вЪ доказа- 
шельсшвЪ красно сочиненной рБчи и свой- 
сшва краснорочия. 


(6. 8.) 
Главнфипия аксгомы , кошорыя изЬ 
сих опредБлеши происходяшф ‚ суть 
почши си. 


1.) Безь упеселеная се слопо , нравитъ- 
ся, ибота илм’бть не иожето. 


п } Безь чупстнопаня  соперлиенстп®ь 
ни какое упеселене быть не иожетб. 


Ш. )Чупстпо сопершенстпа, также 
и упеселенёя быть не. можето ‚ еже- 
ли сопершенстпа не бу детб. 


У. У песелене произойти не можете , 
ежели. чупотио сопершенстпа не- 
ощущаете, с 

М У. ) 
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У.) Ко тому , что дфлает сопершен= 
отио по пещи, и три пещи лри» 
налдллежато. т.) Многое или разное. 
2) Согласе разныж®. 3.) Конець у 
или 400ро нбкоторое ‚о для коего 
разныя пещи соединяются. 


(6. 9.) | 

Си опредБлен!я есшь ли справедливо 
сравнить ‚ шо изЬ нихЪЬ и изЬ акс1омь 
произойдун!> слВдсшвтя ‚ кошорыя Теоре- 
мами называются. 

Теорема 1. Что есть, хоролио, то и 
хо лроизпеденю 10 наф упеселенёя 
елособно. 

Доказательство: понеже хорошее пруяш- 
но (6. 2.): а пруяшнымЪ все шо называешся у 
что увеселенте вЪ насЪ причиняет (6. 6.). 
СлЪдов : что есть хорошо, пю и кЪ произве- 
лхеню вЪ насЪ увеселенйя должно быть 
способно. 

Теорема Ц. Оснопане дофроты естиа 
пещи сопершенстпо. 

Доказательство : понеже добро кЪ про- 
изведен!ю вЬ насЪ увеселен!я должно быть 
| способно [ теорема 1. |. А увеселение про- 
изойши не можеть , ежели чувсшво со- 
вершенсшва будешь неощушщаемо [6. $. 
аксГома 4.] Чувсшво совершенсщва ника- 
ков 
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кое быть не можешь , ежели не будет 
находишься совершенство [6. 8. аксомЪ 3. |. 
СлБдовашельно . основан{е доброшы вещи 
есшь совершенство. 


”Георема 1. Ч'тодб пелць была 200 
рая. то не дополвно. чтоб’о она им 
ла сопершенотпа ›, но должно, что бы 
мы ощущали оныя. 


Доказательство: ежели совершенства 
мечувсшвишельны , шо никакова увеселе- 
ня не произойлешЬ [6. 8. аксом: 2.] 5 
абезЪ увеселешя с!е слово, нрапиться 
и также добро мфста имФшь не могушЪ 
[6. $. акстом: 1.]. СхВд: добро бышь ие 
можеш» , ежели совершенсшва нечув- 
свиптельньь 


(5. то.) 


ИзЬ вышеобЪявленныхЬ предложений 
происходишЪ сГя новая Теорема. Чтоб`б 
хахкая пещь оыла дофрая, то надобно , 
утпо бы ея части лружескимб нЪ кото- 
рышмо согласемо требуемомщу концу 
сооти'5тетпопали, или что тоже есть, 
соглаее разныхб пещей Пь одно 
есть оснопанёе дофотны, 


Доказательство: когда доброты веще- 
ственной ссшь основане совершенство 
М 2 6. 9. 
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[$: 9 Теорем: 11.] А совершенство сосшодз 
а НЪ согласёи многихЬ ве щей вр одномЪ э 
или вр желаемомЬ ` кони [6. 8. акс: 5.]5 
то ясно можно видБшь, чшо кЬ дот 

ещи шребуешся ‚ шакЪ как основане 
НЫ разносшей. 


ие. 

По причин сей Теоремы приходишь 
пебЪ на умЬ часшей какой вещи схолсшво 
которое со всРмЬ желаемымЬ конномь 
согласно ., и оно называешся у Филосо- 
фовь разлибрб или согласёе ( Гупитевла ). 


(9. 12.) 


Смотри же новую Теорему: что бы 
пещь была обороша , то требуетоя 
частей . изф хоторыхб она соето- 
итб ›‚ согласве. 


Доказательство: понеже кЪ доброшВ 
вещественной и кЬ полученю  желае- 
маго конца шребуешся согласфе часшей 
[$ 10. ] 3 шо с!е самое’ согласте часшей 
назваться можешь Суммешргею или согла- 
стемЬ (5. тт.). И шакЪ можно разумщь » 
что р произведет втя доброты. шребуеш- 
ся вещей , изЬ коихЪ вещь состоишЪ „ 
Суммешрйя или согласте. 

($. 13.) 


а —————— о ———— 
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Предложивши вообще о семь ‚ что 
поняпие добротли повсемсшвенной разсу- 
жиаемой сосшавляешь , шеперь надобно 
знашь сти дополнения. 


Дополнение 1. р$чь красиво сложенная 
какЪ в чувсшвахь , шакЬ и вЪ разум 
должна производить увеселеще | 6. 9. Те- 
орем : 1. |. 

Дополнене П. Каждой р$чи красиво 
сложенной основан{я сушь ея совершенства 
[5. 9. Теорем: ИП. ]. 

Дополиене Ш. ВЪ красиво сложен- 
ной р3Эчи должны бышь. разныя веити, вЬ 
ней обЪявляемыя , шакЪ между собою со- 
гГласны и соединены , чию бы шо, на ко- 
шорой конец мы предиряли говоришь, 
или по Философски сказать , что бы 
рЬчь имЗла удобной себЪ конецЪ ( 6. то). 


Дополнеше ТУ. И шакЪ кпю совер- 
шенства и красоту р$чи хоченй> знашь . 
или 06Ъ нихЪ разсуждать , шошЪ должень 
пюшф конець р6чи ‚, на какой мы гово- 
римЬ „ вЪдашь, 


(6. 14) 
ЗаЪсь напомнишь должно сю из 
Йогики аксому: из! гопорииб на тот 
М3 хонецв „ 


19$ <95 36 Х 68> 


хонецо , что Ощ наз друге разум.5” 
ди ‚ или иы пб стоихб рёчажф дол= 
жны яеность наблю дситль 


(6 15.) 

Теперь самой порядокЪ и продолже- 
н{е мыслей предлагает шебф сто Теа- 
рему: рЪ5чь храсипо сложенная дол- 
жна быть ясная. Доказашельстяво: по- 
неже мы обЪявили ‚ чшо вЬ красиво сло- 
женной рБчи должно всЪ предложеня 
согласовать СЪ концемЬ р$чи ( 6. 13. до- 
пол: Ш.); а конець вЬ р6чи шакЪ 
ясенф долженЪ быть , чшо бы его шЪ у, 
КЬ коим мы говоримЪ ‚, разумВли (6. 
14.); слБдовашельно. надлежишЬ быпь 
союзу между словами Орапюра и между 
поняпцемь слушателей , или рВчь Ора- 
порская должна быть ясною. 


(6. 16.) 
Теперь безЪ всякой трудности ты 
можешь вывесть сти слЗдешв!я . которыя 
'Георему слБдующую какЬ бы родили. 


Дополнен!е 1. Красипо сложенная 
рёчь не терлитб лустыюб слопо, по 
хоторыхб никакой имели нЕ заклю- 
чается, А слова це имБюшщшя мысли 

супа 


” 
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суть шак!я ‚ которыя ни сЪ намБрен!- 
ем того ‚ кю говоришь . ни сЪ поня- 
пиемЪ слушашелей не согласны. И по- 
шому самаго Оратора ‚ ежели онф ихЪ 
употребляшь будешЬ › никаким обра- 
зом поняшь не можно. 


Дополнеше П. Слф д: р5чь красно 
сочинениая ии’бетб сефь оснопангемь 
ясное и Лодродбное лредлагаетысь 
пещей лонятие. Ибо какимЬ образомЪ 
РФчь красиво сложенная можешь быть 
ясною „о ежели не будешь составлена 
изЬ слоБЬ поняшныхЬ › ясныхЬ и несу- 
мнишельныхЬ. Аслова какЪ могушЬЪ бьипь 
ясными , ежели не булущЬ вЬ себЪ со- 
держать ясной и подробной идеи. 


Дополненге Ш. Сл допательно р5чь 
храсипо сложенная дополы должна 
брать изб ученыхб книгб ‚ а наилаче 
изо Философги. Ибо ея помош!ю мы себЪ 
ясное и подробное познан{е полезнВйшихЬ 
вещей снискиваемь. 


(6 17.) 

Мы чрез самой опыт внаемЪ „ что 
мы когда КЪ другимЬ говоримЬ › дол- 
жны смотр5Фшть , чию бы доказашельствомъ 
подтвердить свом слота, и шбМЪЬ сердга 

М 4 слуша- 
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слуташелей кЬ вБрояпию склонить или 
‘упбрить. 


(408) 
ОштЪ сего порядокЪ мыслей выводить 
сте поедложенге, 
Теорема. Рфчь красипо сложенная 
должна быть ко упбреню слосодбна. 


Доказашел!сшво: понеже красиво сло- 
женная РЬ6чь не можешь бышь ‚ ежели 
равныя предложентя , изЬ копюрыхЪ она 
соспоишф , СЪ жонцомЬ или намфренемь 
ОрашорскимЬ согласны небудушщЬ ( 6. 13. 
допол: ИТ. ), А конецЬ, для котораго мы 
другимЬ говоримЪ , крем ясносши дол- 
жен бышь шаковЬ , чшо бы, что мы ва 
истинное почишаемЪ ‚ по же и друме 
о ом думали ‚и прошивно $ чшо самое 
называешся упбритть. ($. 11.) СлЗд: рВчь 
красиво сложенная должна бышь кЪ увБ- 
реню способна, 


($. 19.) 


ИЗЪ сего происходяшЪ сти дополнен!я. 


1. Вё храсипо сложенной р5чи псе то 
должно содержалтъься „. что пнила- 
не и допфрку пб слушателяхе 
лричинять ‘можетб. Понеже ‘безЪ 
вниман!я увфрен{е ие снискиваешся. 


& 
.\ 
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П. И пахко пб красипо сложенной р’5чи 

_— такя  доказательстпа лредла- 
гать надлежито „ копорыя сло- 
содны согласе пб слушателясо 
лроизпесть. 


(2. 


Все то › что въ р$чи поедлагается., 
для угожденгя и возбуждения воселгя слу- 
шашелей › дБлаешр вь ней украшенее. 


(4.21. 


Вош> новая Теорема: р’5чь храсипо 
еложенная должна быть украшена.` 


Доказательство : понеже рЪчъ красиво 
сложенная должна нравиться (6. 4. ); 
надлежит вЬ ней заключаться шакимЬ 
вещам. копорыя бы нравились. ВЬ чемЬ 
понеже  заключаешся ухкразшенёя поня- 
пе; шо разумБиь можно ‚ что красиво 
сложенная р6Бчь должна бышь украшена. 


(6. 22.) 
ИЗЪ сего происходишЪ сте дополнене. 
ВФ красно сложенной р’бчи больше слопб 


‚ улотребдяяетеоя нежели ко лредлолх 
- 9 


женю самой истинны лотребно 
М5 $6. 23. 
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‚ Речь . ВЬ которой болыше словЬ , 
нежели ‘кр предложенйо самой истинны 
потребно, называется изодильная (сор1- 


ой. ) 
($. 24.) 
СлЪдовашельно изЬ сего раждается 
новая Теорема. Р’бчь красно сочиненная 
должна Фить изобильна. 


Доказательство : понеже в красно 
сочиненной рВчи болыпе словЪ уцошреб- 
ляешся ‚ нежели кЬ предложен!ю самой 
истинны надобно есть (6.22.); но оная 
р8чь называешся изобильна ($. 23.}; 
то ясно можно видить , чшо р$Фчь укра- 
зненная должна бышь изобильна. 


(6 25.) 

Понеже шы изЬ 6. 12. легко понят 
можешь, что вЬ красно сложенной рВчи 
должно между составляющими ее частт- 
ми наблюдать Суммешр/ю или соглас!е. 
и из 6. 16. допол: 1. ясно можешь у- 
смошрЗть , что красно сложенная р}Зчв 
ие шерпитЪ пустых словЬ , шеперь лег- 
ко можешь понять слЗдующее. 


т) Пустопа многоглаголая пб 
красно сложенной рун , хотя лозио- 
дено 
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‘7 
лено ей быть изодбильною › уббгать 
должно , лотому что пустое много- 
.. 1 . и А 
глаголане лортитб лристойной' р5чей 
ехлало ‚, и иногя елопа не пмбю- 
ацея никакого омьюла тибитпаеть. 
2.) Изф сего пилЬть южешь , что 
речь красно’ сложенная должна быта 
еогласна. 


Доказательство. Ибо пристойное час- 
тей расположен!е , есть шо, по которому 
всБ части вЬ р$чи соединяются сЪ укра- 
шенемЬ надлежащей величины , чо мы 
называемЪ складомЬ р$чи (По опред: ). По- 
неже кр шому ‚, чшо бы р$чь была кра- 
сно сложена , шребуешся частей , изЪ 
копорыхЪ она соспюишЬ, Сум.иетрая 
или согласе (6. 12.); слЪдовательно у 

что бы р6чь была красива ‚ пе должна 
быть складна. 


(5. 26.) 
О6чь ‚ вр которой слова сЪ вещию 
согласны , называется лристойная.. 


(6. 27.) 
Рё5чь красно сложенная должна 
Гыть лристойна. 


„ доказательство. Понеже красно слол 
женная рёчь называться не можеть , еже- 
и 
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ли совертенсшвь вЪ ней находиться не 
будешЪ (6. 13. допол: ИП.) А совершеня 
ство ‘шребуепЪ’ согласие (9. 8.) СлЪдова- 
шел!Ео красно сложенная Р5чь должна 
бъипь согласна сЪ предлагаемыми вЪ ней 
вещами шакЬ ‚’ чпю бы просшыя простымЪ „ 
посредсшвенныя пссредсшвеннымЪ › вели- 
кгя высоким и великолЪпнымЬ родомЬ 
словЪ описываны были. Ся-шо рБчь на- 
зываешся лристойною (6. 26.) СлЁд: 
красно сложенная рЪчь должна бьшь при- 
сшойна. 


($. 28.) 

Подтвердивии с!и. Теоремы шеперь 
лучшие можешь разумВшь положен!я , кЪ 
шочнРишему изряснению свойсшва исущ- 
ности краснорВчя принадлежащие , изЬ 
коих нфкошорыя здБсь видфиь можешь. 


Г. Понеже краснорВчте есть способноств 
красно говоришь (6. т.)., по шому и 
рЪчь красно сложенная оптЪ него ош- 
лучена быть не можешь (5.3. ) шо удо- 
бно можеть видФшь, чию краснорзче 
есшь способность’ ясно говоришь (6- 
15.): понеже рБчь красно сложенная 
должна бьышь ясная. 


И. Краснорбче не шерпитф пустых 


словь ($. 16. допол : 1), и по шому 
красно- 
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красворЪ че ошЪ многоглаголанйя ош 
далено. 


Ш. КраснорБче утверждается на ясномь 
и подробномЪ познании предлагаемыхЬ 
вещей. 


ГУ. Доводы краснорВия должно брашв 
иаЪ наукЬ, а особливо изЬ Философ!и 
(6. 16. допол: Ш.). СлБдовашельно 
краснорЗч{е справедливо называешся 
разгелагольотпующая му дроетз. 


У. Краснор$чте есшь способность словами 
УвЗряшь (6. 18. ). 


УТ. КраснорБчЕе есть шакая способностшв 
говоришь › чию бы причины присшой- 
ныя приводишь › которыя умЪ чело- 
вфческой КЪ увфренносши склоняющЬ 
(6. т9. допол: И. ). 


УП. КраснорБчте есшь способность красиво 
и изобильно говорить (6. 21. И 23. ). 


УШ КраснорБче есшв способность согла- 

сно и пристойно говорить (25. и27.)- 

Ежели шы будешь равсуждать да- 

лЪе ‚, то многмя шебЪ продложен!я пред- 

сшанутЪф, шакЪ чшо одно другое произро- 

дить будепь. ВЪ чемь коликое и 
ит 
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ишф увеселеше, шЪ давно уже внаюйЪ , 
кои не шерпяшЪ быть безЬ упражненя ихЪ 
мыслей ‚, и равумЪ шакЪ ‚ какЪ нашяну- 
той лукЬ имфють ‚ и шакЪ часЪ ошЪ 
часу умствуя , предложеня выводят. ВЪ 
семь одномЪ упражневши ежели юноши , 
Влавишеся словесныхЬ наукЪ ученю , бу- 
душЪ упражняшься , шо сказашь не мо- 
жно . коликую пользу ошЬ Логики себЪ 
приобрящутЪ. 


ЕЕ Ь 
ГАмВвл ШЕСТ. Я. 
о <поСобЪ , КАКЪ РАЗСУЖДАТЬ О 
ИСТИННЪ „ А ОСОбЛИВО КАКЪ 


ЧИТАТЬ КНИГИ И О НИХЪ 
рАЗСУЖдАТЬ. 


6. 200. 


АМ до сихЬ мЗсшЪ предлагали о свой» 
ств? исшинны Логической , шакЪ же 
и оспособЪ ‚, какЪ ее находить должно у 
теперь будемЪ старашься показашь › Ка 
кую предосторожность имфшь, и что 
наблюдашь надлежитЬ , ВЬ разсматрива» 
нги и разсужден!и о истинн$ › ошЬ дру“ 
гихЬ нам предлагаемой. с 

‚ о 
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6. 201. 


КакЪ исшинны вещей другими дока» 
занныя находяшся вр книгах $ шо дол- 
жно намЪ предписать празила ‚ какЪ раз 
суждащь о книгахЬ писателей. 

6. 20». 

Книги содержат вЪ-себЪ другихЪЬ 
сочинен!я или общуя предложения , изЬ 
кошорыхЪ первыя называюшся истюориче- 
скёя , а послЪдния „Догиатическя. И 
шакЪ для лучшаго поняпия можно всБ 
писан!я удобно раздЗлишь на писан(я Дог- 
мащическ!я и историческия. ` 


Часто случаешся , чшо в нЗкото- 
РыхЬ писаняхЪ Авторы предлагая Догма- 
шы , и свои доказательсшва КЪ нимЬ 
присовокупляющЬ. ‘’Так!я писан!я снра- 
зедливо назвать можно лисанёя „Догиа- 
то- историческя. Сим званемь мно- 
{я ежелневныя сочиненя ученыхЬ лю- 
дей именоваться могутЬ. А когда Догма- 
шы правильнымЪ союзомЬ соединены ‚, и 
твердо доказаны будушЪ , шогда оное 
писан!е , вЪ котшоромь они заключаюшся» 
называешся учено- дог.налтически.иб. 


9. 203. 
КЪ разсуждентю о исшорическихЪ пи- 
баняхЬ сги правила присовокупить можно, 
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1. Разсматривай подробиЪе историческое 
сочинение. 


ЗдЪсь можеть полузоваться предло- 
женными ВЬ 6. 175. правилами истори“ 
ческаго вФрояпия. 


И. Весьма прим$чай ‚ по надлежащему ли 
порядку располагаются обЪявляемыя 
вещи. 


А о порялкЪ историческаго писан!я 
преизоядно будешь разсуждашь . ежели 
пристально обстоятельства воемени ‘раз- 
смотришь . и Хроноломю будешь внашь. 


Ш. Должно знать, соошвфиствуешь ли 
историческое писане концу, или 
лолное ли оно находишся. 


Кснець по причинф разныхЪ испюрй 
есть не одинакий т.) конешЬ натурал- 
ной истори есшь ., описывать явленЕя 
воздутныя и досшопамящныя дфисшвия 
машуры 2.) Истори иеркойной конецЪ 
есть, чшо бы слузай и перемТФны церков” 
Ныя описывать , о погриностяхЬ, ихЬ 
исправлен!яхЪ во вслкомь вЪкВ случи- 
втихся обЪявляшв . и предьВдене бож!е 
БЬ церкви и вЬ сохоанен!и правелныхЪ 
зредьочи и разум чишашелей предлагате. 
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"Е 5 Фото ри гра а лаки перь 
ет закономъЪ почишаешся у что бы приз 
МБры брать. шак{е , ка которыхЪ полиши“ 
ческте за‹оны Ушзерждаются $ дабы народе 
НыхЬ . дВлЬ и приращеня и, ументен!я 
объяснять 5 ‚ придавая, вездЪ причины $ 
би чего Государитва . проивфшали $ и 
аш чего упадали. 4:) НапослФдокЪ. И с- 
торги ученой у вЪ которой или перемВны 
наукЪ $ или жипИя ; или дБйсшв!я, уче- 
ныхЬ людей обЪявляюшсСя з сей наипаче 
конець, почиташь надобно $ чшо бы поз- 
нане исшинны ; оп, древнихЬ Филосо- 
фозЪ снисканедй ‚› оттуду, можно пр!“ 
о6рт сть, шакже и средсшвия д лжЖно пред- 
ставишь › чрезЬ кои можно. пробрЭств 
искусство. СлЬдовашельно вЬ ученой Ис-: 
торги должно. ВЫЧИСЛЯШЬ , писаня ,; и 
доказательства ошЪ писашелей предло- 
Женных у шахже порядок ‚по кошорому они 
расПОЛОЖены > и ошкуду ся или дру- 
тая истинна выведена ;. прил$жно раз- 
Сматривать. Жипия ученыхЬ людей под! 
Робно описывашь у: и Которые каковы 
были ; и какой Наук прибавление здБ: 


9%; 
Хали ; исшолковашь' надлежитьу 


гы 


6. 294. 

—_ Что ло сочинений дОМашическихь ; р 

И ИВ хЬ кои ученые ое анаемыми у 
У 


ЭТО <89 Хх №Х 6% 


ВЪ разсуждени м чшени оныхь сте при- 
мЪчай. 


Е ВЪ писани  догматическо-ученомЪ во 
первыхЬ должное проницать въ нам$- 
рен!е писашеля „ кешорое понимашь 
надобно изЪ предисловя книги. 


П. Весьма полезно въ чтенги или разсу> 
ждени догмашическихЪ’ писаний „ всВ 
исшинны вЬ каждомЪ' параграфЪ нахо- 
дящияся , въ извВсшные приводишь виды 
предложенй › и шакже прилВжно раз- 
смашривать › до опрелБленй или 40 
аксомЪ, и тшребован!йЙ, или до шеоремЬ 
и проблемЬ они надлежать. 


ТИ. Во первыхЪ должно разсуждать, ежели 
писан{е догмашическое захочешь раз» 
смашривать, подлинный ли и правиль* 
ныя опредБленя ‚, ка мфсто основания 
положены › и каким образомЬ шеоре- 
мы изЬ них} длоказываются. ЗдЁсь шы 
весъма прилично можешь упошребиш» 
шф празила , которыя мы выше вЬ 
главБ о опредБленяхЪ предложили. 


ТУ. Надлежияф  смотрфть ‚ твердо ли 
писан{е догматическое , шо есть всв 
р. 
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О НО ИВО 
ли ВЬ немЬ находящяся предложения 
на шзердыхЪ доказателесшвахЪ укрБ- 
плены › шак чшо не заключаюшЬ вЪ 
с2бВ ничего, кромЪ несумнишельныхЬ 
опышовЬ, и опредВлеви или аксомЬ 
СЪ доказашельстрами. 


_ ЗАВсЬ шакже можешь пользоваться 
ШЬмМЬ › чпю Е главЪ о доказашельситвахЪ 
мы обЪявили. Ежели вЬ писан{и напе- 
редь полагаюшея или неизвБсшныя и су- 
мнишельныя начала. или никакова союзу 
вЬ доказашельствахЬ не видно ‚ шо ша- 
кое писанГе называемЬ лоперхностнымб 
( Гарегбаагнаия ). 


У. Понеже швердое писаше швердыя до- 
казашелтсшва содержашь вЪ ‘себЪ дол» 
жно (чис: 1У.), и ВЬ каждомЪ дока- 
зашелтсшвЪ всф предложен!я шакЪ свя- 
аывашь › чию бы одно ошф другаго. а 
всВ отф подлинныхЪ ‘началЪ происхо- 
дили (6. 167. ): шо иёЪ сего разумБшь 
можно . чшо писанге догматическое ,„ 
поколику должно быть швердымЪ о, 
ппакгя должно заключать в себ 
истинны › кошорыя бы правильнымЪ 
союзомЬ связаны были, Шо есть, еи- 

‚ етематически здБланы, 


Н $ Ибо 


у У Уч, 
212 98 (9 х.66> 
и | 
Ибо систежою мы называемь со- 
бран{е „между собою соединенных ис- 


пин, 


У1. ИшакЪ изЪ всего, что мы обЪфявили у) 
можешь разум» ; чито ясность и швер- 
досшь главнБишими качествами дог- 
машическихЬ’ сочинений быть дол- 
НЫ, 


иены 
ГЛАВ СЕДЬМАЯ. 


о Способ; КАКИМЪ ОбрАЗОМЪ ИС. 
Т в д. УГИМЪ 1 ПрЕЛЛАГАТЬ , 
И другихъ УВБрать 


6 295. 


М ло сихЪ мВешВ говорили о способб > 
какЪ находить истинны, или онайден- 
ныхЪ другими’ развсуждать. Теперь пред- 
ложишь имВемьЬ правила › копюрыя учашу 
какимь образом’ другимь шо. о чемь 
мыслимЪ „ сооблнатиьв. 

6! 206. 


Клю рЭчею кЪ исшиннамь еще’ не” 
иавсшнымь другова приводишЬ „ шо на- 


зываелся > Чшо онь ото учите. 
Е 6$. 2972 
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6. 207. 
И такЪ . что должно наблюдать вЪ 
«ообщен!и исшинны другимЬ., шо вЬ сихЬ 
положещяхь крашко обЪявимЪ. 


4. Кто другова ‘хочеш чему научишь , 
пюнт должень самь юное шочно’ знать. 
Ибо каким образомь жшо можешь 
другому истинны ‘сообщить , ежели сам 
ихЬ не понимает. СлВдовашельно’ под- 
робное познат{е жЬ научен!ю другаго во 
первыхЬ пребуется. ‘_ 


1. И такЪ топ тполъко учишв можешь, 
кпю шу вешь › кошорой учишь хоченть .. 
подробно понимаетф. 
`'ЙЯбо кшо шу вещь. которой научить 

хочеш. подробно понимаетЪ „ шошЬ обЬ 

оной ‘и другимЬ легко и обстоятельно 
пересказашь можешь. °  — 


Ш. Что бы совершенно могли. понимать 
учащаго , шо онЬ долженЪ вЪ своемЬ 
учен!и особливые шермины пточно опре- 
АБлять 5’ и шфыЪ самимЪ шемношу › 
которую дФлаюшЪ слова пусшыя и 
ничего не вначация › выкинуть. 


1\. Ясность  пробрфшается › есть ли 
слова ошдфленныя и чувсшвамЬ непод- 
ы НЗ вержен- 
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верженныя ‚ примфрами ‚ изЪ общаге 
жипия взятыми , изрясняюшся, 


У. Учителю должно стараться, шЪхЬ 
увБрить о исшиннВ, кошорыхЪ учишЪ, 


Ибо есть ли не шакЪ поступить, то- 
гда учиники швои будушь сумнФваться , 
справедливо ли шы предлагаешь. Пошому 
что должность учительская в шомЪ со- 
стоишь , что бы п, чему учишЬЪ , слу- 
татели подробно понимали „ коетораго 
конец онЪ получишь не может , есть 
ли слуташели не будутщЪ увЗрены о предч 
ложени. 


| УТ. ИЗЪ чего явно, чшо учитель должень 
хЬ доказыван!ямЬ себЪ снискать спо- 
собностть, 
бо доказательсшвомр ушверждается 
дорога кЪ подлинному познан!ю, о чем мы = 
вЪ главЪ о доказательствах предложили: 


УНП. СлБдовательно главнВйшею добро- 
дБшел!ю и даромЬ учителя почиташь- 
ся должна тпердость, (бойня. ) 


Ибо тпердость , какЪ мы обЪявили › 

#р помЪ наипаче состоит , ежели о ка- 
жом иведложени мы ©Ъ правильными до- 
: казатель” 
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; зы —-- 
казашельсшвами об} лвишь можемЪ шакЪ , 
чшо слФдующЬ умсшвовангя изь умство- 
ван{й , и всЪ предложеня на толь. швер- 
дыхЬр основаниях поставляемЪ , что ни“ 
какимь обраюмЪф они опровергнушы быпть 
не могушь, | 


УШ. ИЗЬ всего сего можно поняпть ›, что 
вр каучени сте правило наипаче на- 
блюдашь должно , чшобь учишель 
учениковь своихЬ ‚, о истиннЪ или 
неправосши предложен{я какого ни* 
будь увБряшь могь. 


‚У п’5рялть другова называется шо + 
когда мы дВлаемь чшо другому изв сте 
нымЬ , и предлагаемЪ или исшинну, или 
ложь какова предложен!я ‚ чего и дол- 
жносшь Учащаго требуетЬ (чис: У.). А 
по самое дфисшве , чрез которое дру- 
гому предложен!е извёсшнымЬ дВлаем , 
называется уп’ренёе [ шо есть вЪ смысл 
абистпительно.мб]. А увБрен{е [стпра- 
дательнымб образомЪ взято |] есть ша- 
кое состшоян!е , чрезЬ которое мы изв$- 
сшными дБлаемся о исшиннЪ ., или лжи 
какого предложения. 

6. 208. 

Свойсшво и сущносить увВреня теч- 
ЧЪе разсмошрено бышь можешь , еже- 

В 4 ли 


мм и фиритьи = аминь 


ея 


ли и по , что до стороны ооть ялциосб: 
уибрить' . Ш, и чо до стороны 
фхЬ › которых упфрить хошимь , 

касаешся › исшолкуемЪ, | . 


$. 209. 
И шакЪ помни си положен!я. 


1. Кто другова желаен рат ‚ тошь. 

`’ ‘должень старашкся , чобы ‘свое пред- 
ложенге’ ‘подробнЪе ‘изЪяснишь , на 
‘которое хочешь его склонить, 


Ибо какимЬ образом другова подлин- 
но о истиннЪ какова предложения ув- 


рить можеть , есть: ли онЬ его не пони- 
ма: эт, 


|. Уврять надобно или чрезЪ опышЬ » 
| или чрезь доказательства. } 


Понеже подлинно исшинное познанге. 
или ‚чрез доказащельст!зо ‚ или. чрезь. 
опьшТь снискивается. `Первое увфрение` 
называется 0е36 ау друе [61% олы-. 
9то.иб, 


1. ИзЬ сего ВЕ ‚ что шошЬ» 
кошораго ‘увфришь хочешь , до лженЪ 
кр пониманию * доказашелествь` быпь 
Приврчен ль ›и ихЬ шочно. понимапть, р. 


Я Иб 60 


< хх #7? | 


Ибо кто доказашельсшвь не понима- | 
еп , шоптЬ неможенть бышпь увФренЪ. Сл?- | 
довашельно невЪжЪ ип ростаковь шрудн$Ъе | 
| 
| 


увфрить о неподверженныхЪ чувсшвамь: 
исшиннахЬ ‚ нежели людей ученыхь; 


ТУ. Кто хочеш увфрень быть э пор. | 
2 должень внимашь, 

Ибо безЪ онаго доказашельство будешь. | 
непонятно, и не можештф подробно союзЬ | 
предложений вразумителень быть. ^^ | 


у. але вниман!е того „ кото- 

раго увФряепь ‚ никакимЬ обравомЪ 
| Е замфшательство Кривое не дел- | 
жНо, | 


УТ. ТакЪ же поюму’. котораго стараемся | 


| увБришь , не должно смущающими: ‚ 
фираслими досаждать, Ни. 


Ибо умаляешся, да и. со всБМЬ исче: | 

заетф внимане помфшашельствомЬ стра | 

) стей , чию и самимь опышюмъ засвидБ- | 

тельсшвовано. `` | 
| 


| УП. И такЪ не, должно бранить. и` доса=! 
| дитшельныхЬ ословЪ говоришь шому , 
фошораго желаемЪ уббдить | 
Ну _ Понеже | 


Ч 
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Понеже статься не можно ., что бы 
© досадишельныхЪ словЪ или ругашель- 
ств вЪ человЗк$В не\разгорБлся гнфвЬ и 
печаль. СлФадовашельно весьма глупо дф- 
лаюшЪ шБ , кошорые ув$рищь хотяшЬ $ 
бранять шбхЪ , вЪ коихЬ довфрку же- 
лают произвесть. | 


бы ея 
_ГАЯВм ОСБМ Я. 


О СПоСобЪ ‚ КАКЪ ОПРОВЕРГАТЬ 
мнЪыя другихъ. °` 


6. 210. 


Ц" мы другим погриности’ ихЪ 
АА показываемь , ню называешся мн$фн!я 
ихЬ олропергатз. 


6. 21т. 

Что до’увфренГя касается ‚ шо уже 

и прежде положенной главЪ. обЪявлено , 
хиеперь нфчшо должно сказашь о опровер- 
жени мифн!я другихь. 
#, Понеже` мы ‘увБряемф другихЪ дока- 
зательствами (6. 209. чис: П.); по 
разум шь можно ; чию шошф › кото- 

| рой 


в 283 {38 Х 68 219. 


рой опровергнушь мн$н!е другаго хо- 
четь, долженЬ доказать несправедли- 
восшь предложения „ которое другой 
за истинное почитаепр. 


П, СлЪдовашельно опровержен!я не должно 
мфшашь СЪ солротипленемб. Поне- 
же опровержее  шребуешь  докава- 
шельствЪ, а сопрошивлен!е изЬ нБкошо- 
рыхЬ неизвЪсшныхЪ , и отЪ себя вы- 
думанныхЬ началЪ , показываешЬ не» | 
справедливое другаго мнБн!е. | 


1. ИЗЬ сего разумешся , что исшинное 
предложенте не можешЪ быть опровер- 

гнупю. Ибо ежели бы можно было 

| опровергнуть исшинное предложенте , 

| по бы Льзя было доказать , что оно | 

ложно, и по тому бы было ложно. 

Понеже что правильно доказано ‚, шо 

есть исшинно (6. 168. чис: УИП.). 

СлФдовашельно бы и самое истинное 

предложене могло бышь ложнымЬ. 


ТУ. И шакЪ шо предложен!е , которое 
правильно доказано, не можешь быте 
опровергнуто. 


| У. Понеже тош › кошорой хочен» или 
ложр или исшинну предложенфя дру- 
гага 


6 
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. 


гаго доказашь › долженЪ онаго пред- 
ложен!я смыслЪ подробно изЬяснищь 
(6. 209. чис; 1.); слФдовательно опро- 
вергашель „другаго мнфн!я должень 
предложене оное прежде изЪяснишь ь 
что называется силу’ лротипор’5чёя 
изоленить, о ИИ 


Сим самимЪ всякой „Л ого.мари мо- 


жно избЪжашть ‚ которая погрёшносшь 
ошЬ шого рождается , когда одинЬ дру- 
гаго не понимаешь. ть ги 


УТ. Вниман!е того, котпораго мы хочемЪ 


убБдишь ‚ никакимЪ образомЪ воз- 
мущашь не должно (209. чис: М№.). 
СлБдовашельно надобно опасаться › 
что бы другаго , кошораго мы стара- 
емся опровергнуть „ вниманЕе не воз- 
мутишь ($. 210; ). И шакЪ вЬ опровер- 
ем должно улаляшься ошь руга- 
шельсшвь и досадишельныхь рёчей 
($. 209. чис: УЦ). | ое. 


уп: ИЗЪ чего ясно можно видфть „ что 


вЬ опровержен{и шакихЪ’ изображен!й , 


кой сЬ намфрентемЪ другому вредить, 
‘или’ см5яшься ‚ дБлающся „ убфгашь 


должно. 
Кто УШ. 
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УПЁЕ Доказашельсшвь отб ненаписти 
лроизше лшихе; которыя мы упошре- 
_ бляемЬ для того‘; что бы славу, чью 
| уменшишеу вЬ опровержен{и никакимЬ 
образом вмВшивашв не надлежишЬ. 


_ Мы рохазательстпани отб неназ 
писи лроизше дшигии такте доводы на- 
зываемЬ х кошорыя упошребляемь. не для 
того у что бы исшинну яснЪе эздВлать . 
йо что бы соперника у котораго увфрить 
зелаемь ; вЬ’ ненависть у другихЬ и по- 
ругане привесшь’ Сюда принадлежит 
се , когда мы кричимЪ „ чшо’ предложе- 
н!е безбожтя полно л и самаго у сЬ’ кото+ 
рымЬ’ споримЪ ›„ безбожникомЪ называ- 
емЪ. 'ТакЬ же есшь ли шо’ предложенге } 
Коорое мы опобвергаемр ›, сносимЬ сЪ 
словами ифхр людей . кои ненависшны! 
й кои обезславились. 


_\ хорами > Кафы 


ГАЯВх 


93 Х№Хх 5$ 
РлмВ.4 ЛЕВЯТШЖЯ. 


О СОСобЗ . КАКЪ СЕбЯ ЗА- 
ЩИЩАТЬ. | 


6. 212. 
шо доказывает, что онЪф ош другаго 
не опровергнутЪ ‚ о помЬ говорится у 
чшо он ош противника защищается. 


0, ‹ 317%. 
| ВЪ защищени сл$дуюшия правиля 
| примЪчай. 


Г. Ежели какое предложене правильно 
доказано . однако иные еще спорят у 

| по не шребуешся много его защищать, 
| ибо извфсшно, чшо дно опровергнушо’ 


быть не можелтЪ. 


И. Когда смыслЪ словЪ испюлковашь дол- 
ЖНо ‚ но шы довольно зашититшь се- 
бя можешь, ежели по, чшо ты 
чрезЬ слова разумБешь , изЪяснишь, 
Есшь ли поняпие , которое шы СЪ 
словами своими соединяешь › упрям@ 
противникь6 швои опровергает + 
или злобными словами вЬ противной 
смыслЬ превралцаепф ‚ шогда вЪ за- 


жмыщен!и болыше нужды нЪшЬ. 18 
з 
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Ш. ПрошивЪ шакова протиюника , кото- 
рой болыше ненависшныя и ругашель- 
ныя слова ‚ нежели доказашельства 
предлагавть ‚ защищен не больпе 
нужно ‚ какЪ прошивЬ брани сума- 
сшедшаго и чрезьмфрно льянаго че- 
ловЪка. 


Ежели прошивникЪ , которой прошивь 
тебя споришЬ.; у другихЬ болыпе ‘въ 
почшени ., шо его ни какЪ понссишь не 
надобно , дабы достоинство швое и сло- 
ва вр умалеше не пришли. 


6. 214. 

Тактя писан!я, вь которыхЪ содер» 
жатся защищеня прошиву ругашелей 5 
называются лисанёя позразительныя 
(ароюсенса). „“ лисаная обличительнли.я 
( роепиеа ) сушь шакЁя $ вь которыхь 
погрЫиностм опровергающся ‚, и мнъЕИЯя, 
коимЬ прошивор$чили 'друме ‚ защища- 
юшся, 


Иначе си писанйя Эристячеекиия 
или спорными называются, кошорыхЪ чис- 
ло болыис уменшишься должно ‚ нежели 
умножищься. 


Г.А В.4 


499 х%х 6 
Пижвя дЕСЯТМЯ. 


Учении, 


-О СПОСоб$ ; КАКЪ спорить’ 
или прёШЕ ИМЗТЬ. 


фу. 


> прошивор6че и защищен!е 
#2 съ оббихЬ споронь какого предложе- 
ния назвываемь слороиб или лрФ и.о. 


ЕЯ 6. 216 

_ 'ТошЪ › которой противЬ предложе- 
ня или шезеса ‚ о коемЪ споряиЪ , про- 
тивное предлагаешр мнФнге ; называешся 
`лротийнихомб.. А кто’ предложенте о- 
провергаемое защищаешЬ’} называется за- 
мишишель или’ о0тй’5тчико. И кшо ош- 
вБисшвующаго сторону держишЬ, и ему 
помогаешЬ ; называешся начальнихб. 


ог 
Что вЬ спорахЪ [или пр6нгяхЪ] на- 


блюдашь должно › шо’ вЬ сихЪ положениях 
заключаешся: 


1, Кто о какомЪ подшверждени спорит 
хочешь $ ШоШЪ долженЬ шо, о чем 
сиорЬ идешь „ подробно равзумВшь. и 


”, 


У——-.-. ——-—— 
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П. ЛЯзыкЬ . на кошоромЪ спорЬ идешь ,› 


Ш. 


ГУ. 


надлежишь хорошо знать, и обЪономЪ- 
вЬ шо время ничего не думать. 


Споряи(е подлинно бранишься не дол- 
жны „ виже по примфру старухЪ вВЬ 
ссору входить ‚, и о малЬийшей вещи 


заори ШП Ь. 


Спормще недолжны имфть никаких 
волнующих страстей, шо есть „ на- 
ипаче гнфва и ненависти › вмфсшо 
чего скромность и истинное желанге 
вр шакомЪ случав имфшь надлежить. 
Что бы ясно можно было видть ‚ про- 
нтрорбчат ли себЪ споряние, по над- 
лежит, чо бы прошивникЪ то предло- 
женге , которое опровергаешЪ ‚ подробно 
изряснилЬ, или ошЪ отвЗшсшвующаго 
шезеса [ или положен!я ] силы и изБ- 
яснен{я бы шребовалЪ. 


ств 


Нрошивнику наблюдать должно. 


1. Что бы прошивное мнфи!е тому предло- 


И. 


женгю , о которомЪ спорят, доказать. 


Доказашельстшва , коими положенге о- 
провергашь, порядкомь Суллогизшите- 
о ‚скимЬ 
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скимЪ должень предложишвь › дабы 
они уму поняшаЪе были. 


Ш. Чпю бы прежде положенныя предло- 
женя Суллогизмами , ежели они су- 
мнишельны, по шВхЬ порЬ доказывалЪ , 
пока приведены будут} кЪ подлинно 
извтстнымЬ , и несумнишельнымЬ на- 
чаламь, 


{У. ПротивникЪ холженЪ всякихЪ насм?- 
шакЪ , понотения , ругашельныхЪ словЪ, 
копорыя вниманге вЬ бевпорядокЪ при- 
водяшф . убЪгать. 


У. ЧтобЪ онЪ смошрБлЪ ‚ можешЪ ли 
онЪ ошвфшствующаго собсшвенными 
его полтвержденями егоже мнЪн/я 
опровергнушь 5 и какЪ говоряшЪ , сво- 
ймЬ его мечемЪ уязвишь › что назы- 
вается прошивЬ человВка спорить. 


оао 
Ежели прошивникЪ предложене опро- 
зергнулЪ , шо ошвЗшсшвующему сл$дую- 
жее неблюдать должно. 


1. ОтвЪтсшвующий должен весь Силло- 
гизмЪ , от оппонента или противника 
предложенной ‚ повторить, что бы 

видЬиЬ 


к! шо ры 
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видВть „ ясно ли мысль оппоненша 
понял. По сему защишишель назы- 
ваешся доказательстпо - лргеини- 
комб. 


п, Отв шствующий принявити доказатель- 
ство, долженф опять разсмопрёть веб 
предложения, имВюшЬ ли онВ швер- 

| дость. из копорыхЪ ежели ему ка- 
кое сумнишельнымЪ кажется, на по- 
| бы и шребовалЪ себЪ дозода. 


Ш. При подпверждени сумнительнаго | 
предложен!я отЬ противника , должна 
смошрЗть силы доказательства его. | 


6. 220. 
Се дВлаешся равличнымЪ  образомЪ | 
ош, отвЗтсшвующаго. | 


[. Должно разсмашривашь форму Сулло- | 
гизма ‚, согласно ли умспвоване прол 
шивника ср Суллогизшическими пра“ | 
вилами. | | 


шорой ошвЗшсшвующ!ий или лозполя- | 
ет весь довод, ежели онЪ не про- 
шивЬ его шезеса, или олропергаетб 
предсшавлен!я проптивниковы чрезЬ на- 


И. Причины машери смошрёть , для ко- 
О > стулб 


| 


А 
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стул › кощорымЬь чрез прим рь | 
прошивно предложенной доказываешся ‚ | 

| | что предложение противника не есшь 

| общее ‚ или чрезЬ обращен ‚ или 

чрезь раздфлен и огранёчен. 


| 
1 
$. 22т. 


ПорядокЪ прЗы!я Силлогисшической 
| предЬ всЪми извВсшными порядками досто- 
инЪ предпочшен!я, понеже, ежели дока- 
зательство по форм Силлогистической 
| предложиить , шо всВ предложения“ порознь | 
] | : ясно’ булушЬ видны ‚ шакЪ чшо ошвфи- ‚1 
| ствуюний легко причину погрЗиностши | 
можешь видить. 


Когда чрезЪ вопросы и ошвфшы прф- 
| тие производится , шо сей порядокЪ на- 
| звашь можно Эротематическимб, и так- 
же Сократическимлб ., по кошорому про- 
| тивникЬ ошвфичика , или ошвфшешвую- 
1нй противника удобно обманушь можешь. 


| 
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